. Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,,Pallottistrafe”

Beschlussentwurf:

Der Rat stellt vor Behandlung der Stellungnahmen fest, dass eine Einzelabstimmung tber die Beschlussentwiirfe
beantragt / nicht beantragt wird. (bitte nicht Zutreffendes in der Niederschrift streichen)

l. Behandlung der Stellungnahmen
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A) Stellungnahmen gemaR § 3 Abs. 1 BauGB

Stellungnahmen aus der Offentlichkeit

Der Rat der Stadt Rheinbach nimmt davon Kenntnis, dass im Zuge der Aufstellung des Bebauungsplanes
gemaR § 3 Abs. 1 BauGB Stellungnahmen aus der Offentlichkeit eingegangen sind, Uber die im Rahmen der
Gesamtabwégung zu entscheiden ist.

A 1.01 Einwender 1
Hier: Schreiben vom 10.12.2019

Von Gesendet: Dienstag, 10. Dezember 2019 13:01
An: Bruch, Yannick <Yannick.Bruch@stadt-rheinbach.de>
Betreff: Offenlage Bauplan Nr 74 und Nr 68

Sehr geehrte Damen und Herren, ich méchte mich zu den offengelegten Bauplanen als
interessierter Barger und Anwohner wie folgt &utern: Ich bin grundséatzlich nicht gegen das
medizinische Zentrum an diesem Standort, da ich denke, dass es nicht mehr Verkehr bringen
wirde als eine Wohnbebauung.Ich bin aber der Meinung, dass die Verkehrsprobleme unserer
Innenstadt insgesamt nicht nachhaltig und weitsichtig behandelt werden, noch &kolagisch
zukunftsweisend. Die geplante Verkehrsregelung im Bereich der Kreuzung
Voigtstor/Pallottistrasse wird mit einer Ampelanlage meines Erachtens nach noch
problematischer werden, als sie es bereits jetzt ist. Die wartezeiten werden sich weiterhin
erhdhen, ein Zusammenhang mit den angrenzenden Ampeln z.b. an der Ecke
hauptstralze/bungert ist Gberhaupt nicht hergestellt. Vielleicht sollte einmal dariiber nachgedacht
werden, die heraus fahrenden Fahrzeuge aus der pallottistrale nur rechts abbiegen zulassen, so
kdnnen Sie sich in den flieRenden Verkehr einreihen, fur eine einfadelspur ware dort
mdglicherweise Platz. Ich finde es sehr problematisch, dass das neue Baugebiet im
Wesentlichen tber diesen knotenpunkt befahren wird, warum kann der Zugang tber die
neugartenstralle nicht mehr genutzt werden? So wirde sich zu den Stolizeiten der Andrang
etwas verteilen. Insgesamt wéare es mir ein Anliegen, wenn Uber ein verkehrskonzept
nachgedacht wirde, welches Anreize schafft, gar nicht erst mit dem Auto bis vor die Hausture
des medizinischen Zentrums zu fahren. Der Weg von dem Parkplatz an den Wallen ist ja fur fast
jedermann zu bewaltigen.

Am 6. Dezember 2019 15:14:16 schrieb :

Sehr geehrter Herr

anbei mdchte ich Ihnen die Ausarbeitung von Herrn zum Thema Pallotti-Areal-
Bebauung zusenden. Die Ausarbeitung kann als schriftlicher Einwand bis zum 10. Dezember
genutzt werden gegen die Ampelplanung und Verkehrsfihrung im Zusammenhang mit der
geplanten Bebauung.

Vielleicht kénnten wir uns alle am Wochenende oder am spéten Montagnachmittag noch einmal
treffen.

Mit freundlichen Gruften

Seite 3von 70



. Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

Beschlussentwurf zu A 1.01:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Gber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene Stellungnahme
A 1.01 wie folgt zu entscheiden:

Der Petent nimmt in seiner Stellungnahme Bezug auf 2 Planverfahren. Das angesprochene ,medizinische Zentrum®
ist nicht Gegenstand des Bebauungsplanes Rheinbach Nr. 68 ,PallottistralRe”, sondern des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Rheinbach Nr. 74 ,Pallottistrale — Jugendmedizinisches Zentrum®, der zwischenzeitlich
Satzungsbeschluss erlangt hat. Jedoch wird der durch die Umsetzung beider Bebauungspléne prognostizierte
Verkehr maligeblich iber die Pallottistrale, die innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Rheinbach
Nr. 68 ,PallottistraRe” liegt, auf den Knotenpunkt ,Vor dem Voigtstor / Pallottistralle” abgeleitet. Die Strale ,Vor
dem Voigtstor” ist als klassifizierte Landesstralie (L 113 /L 158) eine Hauptverkehrsstralke und weist aufgrund ihrer
Funktion im Ubergeordneten Strallennetz eine entsprechend hohe Verkehrsbelastung auf. Sie ist in einem versetzt
angeordneten Knoten mit der Gymnasiumstrale (L 113) verknupft.

Gemal den Darstellungen des vom Rat der Stadt Rheinbach beschlossenen Integrierten Handlungskonzeptes
,Masterplan Innenstadt® soll die verkehrliche Anbindung des Pallottiareals (Malnahme A 01 des Integrierten
Handlungskonzeptes ,Masterplan Innenstadt®) jedoch nicht ausschlieBlich tiber den Anschlusspunkt PallottistralRe
/ Vor dem Voigtstor (L 113 / L 158) erfolgen, sondern auch eine Verteilung der Verkehre auf die Knotenpunkte
Schiitzenstrale / Koblenzer Strale (L 158) sowie NeugartenstralBe / Stadtpark vorgesehen werden. Eine
Durchfahrt von Seiten der Pallottistralle zur Neugartenstrale ist bereits derzeit nicht méglich und soll auch
zukUnftig ausgeschlossen werden, um Fremd- und Schleichverkehre auszuschlieRen. Diese verkehrliche
Grundstruktur wurde im nachgelagerten stadtebaulichen Konzept und dem darauf aufbauenden Rahmenplan
tibernommen.

Im Rahmen eines Verkehrsgutachtens ist zu prifen, ob und wie die Leistungsfahigkeit der durch die Planung
unmittelbar betroffenen Knotenpunkte gewahrleistet werden kann. Nach dem Ergebnis des vorliegenden
Verkehrsgutachtens zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale* wird zur Sicherung der ausreichenden
Leistungsfahigkeit im Bereich des Knotenpunktes Pallottistrae / Gymnasiumstrafie (L 113) / Vor dem Voigtstor (L
113 / L 158) die Realisierung einer Lichtsignalanlage empfohlen. Diese soll den verkehrlichen Zu- und Abfluss der
vorgenannten offentlichen Verkehrsflachen unter Berlcksichtigung der hinzutretenden vorhabenbedingten
Verkehrsentstehung verkehrsgerecht lenken. Entgegen der vom Petenten dargestellten mangelnden
Berlicksichtigung der bestehenden Ampelanlage im Bereich des Knotenpunktes Léherstrale / Hauptstralle /
Bungert wurde diese im Rahmen der im Zusammenhang mit dem Verkehrsgutachten erstellten Mikrosimulation
mitbertcksichtigt. Zudem wurden auch die bestehenden Ampelanlagen im Bereich der Knotenpunkte Vor dem
Voigtstor (L 113/ 158) / Gymnasiumstralie (L 113) / Pallottistrae sowie Koblenzer Strale (L 158) / Schiitzenstralle
in der Simulation, der Realitat entsprechend, mit abgebildet.

Die Feststellung, dass sich die Wartezeiten (Verlustzeiten) durch die Ampelanlage erhdhen ist richtig, gleichzeitig
kann jedoch der Abfluss aus den Nebenrichtungen gesichert abfliellen. Im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan
Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraRe” wurde die Uberpriifung der Leistungsfahigkeit der Knoten (iberschlagig mittels
Festzeitprogrammen flir die Ampelanlage vorgenommen. Die prézise Steuerung der Ampelanlage ist in der dem
Bauleitplanverfahren nachfolgenden detaillierten Entwurfsplanung fiir den Stralenausbau und einer vollstandigen
Lichtsignalanlagenplanung zu konkretisieren. Mit einer verkehrsabhéngig gesteuerten Ampelanlage kdnnen ggf.
bessere Ergebnisse erzielt werden.

In diesem Zusammenhang wird auch auf die derzeitige Erarbeitung des Larmaktionsplans der Stadt Rheinbach,
Stufe 3, hingewiesen. Bei den Mainahmen fir den StraBenabschnitt der Landesstrafen Vor dem Voigtstor (L 113
/ 158) | Koblenzer Strale (L 158) innerhalb dessen auch der Knotenpunkt Pallottistrae / Vor dem Voigtstor
enthalten ist, sollen gemaR den Zielen der L&rmaktionsplanung verkehrsldrmbezogenen Mafinahmen
Beriicksichtigung finden und somit Gegenstand des Handlungsrahmens der Verwaltung werden. GemaR dem
zwischenzeitlich erstellten Entwurf des L&rmaktionsplans, Stufe 3, wird demnach im Abschnitt 9.3.2 der
Entwurfsfassung vorgeschlagen, beginnend ab dem Bereich des Knotenpunktes Vor dem Voigtstor / Koblenzer
Stralle / Gymnasiumstrale nach Osten bis zur Einmindung Seegerstrafie eine verkehrsrechtliche Anordnung zur
Geschwindigkeitsreduzierung von derzeit 50 km/h auf 30 km/h zu treffen. Hierdurch sollen Verkehrsgerdusche
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reduziert und gleichzeitig, bezogen auf den gesamten Verkehrsabschnitt zwischen dem Knotenpunkt Bungert /
Léherstrale / Hauptstrale und der Einmlndung in die Seegerstrale ein méglichst gleichmaRiger Verkehrsfluss
erreicht werden. Zusatzlich soll, beginnend ab dem Bereich des Knotenpunktes Vor dem Voigtstor / Koblenzer
Strale / Gymnasiumstralie nach Osten bis zur Einmiindung in die Seegerstralle der Einbau einer larmmindernden
Asphaltschicht vorgenommen werden. Es wird jedoch in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass
aufgrund der Klassifizierung des StraRenabschnittes der zustandige Strallenbaulasttrager (Straen NRW) Trager
dieser Mainahmen ist. Insofern unterliegen die larmmindernden Malnahmen der Zustimmungs- und Herstellpflicht
des StraRenbaulasttragers. Der Beschluss zur Beteiligung der Offentlichkeit an der Larmaktionsplanung, Stufe 3,
wurde bereits gefasst. Im Rahmen der Beteiligung der Offentlichkeit kénnen von Seiten der Offentlichkeit
Stellungnahmen zu den Inhalten abgegeben werden, welche dann im Zuge der weiteren Planung zusatzlich
Berticksichtigung finden kénnen.

Die Implementierung der geplanten Signalisierung des Knotenpunktes Vor dem Voigtstor / Pallottistralle /
GymnasiumstraBe wird jedoch eine Unterbrechung des geplanten gleichméRigen Verkehrsflusses im v. g.
Stralenabschnitt hervorrufen. Der Umbau des Knotenpunktes einschlieBlich der Signalisierung ist jedoch, wie
bereits aufgefiihrt, gemaRk dem Ergebnis der Verkehrsuntersuchung erforderlich, um den Zu- und Abfluss innerhalb
der offentlichen Verkehrsflachen unter Beriicksichtigung der Nebenrichtungen (Gymnasiumstrale (L 113) /
Pallottistrale) verkehrsgerecht zu lenken. Der Realisierung des Knotenpunktumbaus soll hierbei in der Abwagung
der Vorrang eingerdumt werden, um den verkehrlichen Belangen, welche auch Auswirkungen auf das
gesamtstadtische Verkehrsgeschehen nach sich ziehen kénnen, Rechnung zu tragen. Hierbei ist im Rahmen der
Abwagung zu beriicksichtigen, dass gemal dem Ergebnis des im vorliegenden Bauleitplanverfahren erstellten
Fachgutachtens zur Luftschadstoffuntersuchung, bezogen auf die Luftschadstoffkonzentration, die in der 39.
BImSchV definierten Grenzwerte (Jahresmittelwerte NO2, PM1g und PMys, Kurzzeitgrenzwerte fiir PMyo und NO,)
auch nach Realisierung der geplanten stadtebaulichen Nachverdichtung weiterhin unterschritten werden.

Die angeregte Beschrankung der Ausfahrt aus der PallottistraBe nach Osten in Fahririchtung Meckenheim
(Stadtauswarts) erzeugt - wie jede Einbahnregelung - zunéchst zuséatzlichen Verkehr. Vorliegend wére flr die
Verkehrsteilnehmer mit dem Ziel in Fahrtrichtung Innenstadt (Stadteinwérts) eine Riickfahrt Giber den Kreisverkehr
Koblenzer Strale (L 158) / Meckenheimer Strale (L 158) mit einem Umweg von zweimal ca. 400 m erforderlich
oder alternativ ein vorheriges Linksabbiegen mit entsprechenden Rickstauereignissen in Richtung Kriegerstralie
anzunehmen. Gleichzeitig bliebe die Verkehrsqualitat der Einmindung GymnasiumstraBe (L 113) / Vor dem
Voigtstor (L 113 / L 158) weiter unbefriedigend, da kein verkehrlicher Ausbau erfolgen wiirde. Insgesamt ist von
einer entsprechenden Beschrankung der Fahrtrichtungswahl fiir das Verkehrsnetz in diesem Bereich demnach kein
Vorteil zu erwarten. Da im Bereich Pallottistrale und Gymnasiumstrale in Richtung der Stralke Vor dem Voigtstor
(L113 / L 158) bereits zum heutigen Zeitpunkt Leistungsengpasse vorliegen, konnte die Wartezeit in der
Spitzenstunde bereits derzeit zu den zuvor beschriebenen Umwegverkehren durch Rechtsabbiegevorgange
fuhren. Der damit verbundene Umweg steht aber offensichtlich in keinem attraktiven Verhaltnis zur Wartezeit fur
den Linksabbiegevorgang. Die aufgeworfenen grundsétzlichen Fragen des Petenten in Bezug auf mdgliche
zukinftige Mobilitatsldsungen und des Anteils des individuellen Kraftfahrzeugverkehrs sind berechtigt und ein
bedeutender Aspekt der kinftigen Stadtentwicklungsplanung. Die langfristige Verkehrslenkung in der Kernstadt
soll daher im Rahmen des aufzustellenden integrierten Verkehrsentwicklungsplans (VEP) behandelt werden. Der
VEP soll verkehrsarten- und verkehrsmitteliibergreifend alle Belange betrachten und ein Leitbild fiir die Entwicklung
im Bereich Verkehr abbilden.

Mit der Konzentration von Wohnbauflachen und Einrichtungen der sozialen Infrastruktur auf die Innenstadt wird
das Ziel einer Verkehrsaufwand vermeidenden bzw, verringernden Siedlungsentwicklung verfolgt. Die Nahe zu
Bushaltestellen (ca. 200 m), die unmittelbare Nachbarschaft zum zentralen Versorgungsbereich der Stadt
Rheinbach und die Entfernung zum S-Bahnhof Rheinbach (ca. 850 m) sind geeignet, den motorisierten
Individualverkehr (MIV) zu reduzieren.

Mit der Bauleitplanung lasst sich jedoch nur mittelbar das individuelle Mobilitdtsverhalten beeinflussen. . Auch bei
einem vergleichsweise guinstigen Modal-Split fir die Stadt Rheinbach werden immer noch knapp tber 50 % der
Wege mit dem privaten Kraftfahrzeug zurlickgelegt. Gegenwartig sind auch weiterhin flr alle Bauvorhaben Kfz-
Stellplatze entsprechend dem Bedarf nachzuweisen.
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Den Anregungen der mit Schreiben vom 10.12.2019 eigegangenen Stellungnahme A 1.01 hinsichtlich des
Verzichts auf eine Ampelregelung an der Einmiindung PallottistralRe / Vor dem Voigtstor (L113 / L158) /
GymnasiumstraBe (L 113) sowie zur Beschrankung der Ausfahrt der PallottistraBe auf die StraRe Vor dem
Voigtstor (L113 / L158) ausschlieRlich in Fahrtrichtung Meckenheim wird nicht gefolgt. Der Anregung einer
verkehrlichen Durchfahrtslésung zwischen den Knotenpunkten PallottistraRe / Vor dem Voigtstor (L113 /
158) /| GymnasiumstraBe (L 113) und NeugartenstraBe / Stadtpark wird ebenfalls nicht gefolgt. Die
Weiterentwicklung von Mobilitatslésungen im Sinne der langfristigen Verkehrslenkung in der Kernstadt
bleibt Gegenstand des aufzustellenden integrierten Verkehrsentwicklungsplans (VEP). Die sonstigen
Darstellungen der mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangenen Stellungnahme A 1.01 werden zur
Kenntnis genommen.
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A1.02 Einwender 2
Hier: Schreiben vom 09.12.2019

09.12 2019

Bilirgermeister der Stadt Rheinbach
Herrn Stefan Raetz
Fachbereich v, Sachgebiet 60.2 Planung und Umwelt

Per Email: buersermeisten@stadt-rheinbach.de

Wir bitten um Beriicksichtigung der folgenden Punkte bei der weiteren Beschlussfassung Giber die
Bauleitplanung zu den Bebauungsplédnen Rheinbach Nr. 68 (Pallotti)” und , Rheinbach Nr. 74
(Pallotti-Stralte/ KIMZ"):

1. Das Verkehrsgutachten zum KIMZ vom 19.08 2019 sieht ausdricklich auch die Einrichtung einer
Apotheke vor.

Wihrend die ebenfalls vorgesehene Béickersi bei der Ermittlung der zusétzlichen Verkehre
bericksichtigt wird (Seite 12 des Gutachtens), findet sich keinerlei Bertcksichtigung der
zusatzlichen Verkehre durch die Apotheke.

Vor einer weiteren Beschlussfassung sollten auch diese Verkehre im Verkehrsgutachten
berticksichtigt werden.

2. Gemal Verkehrsgutachten zum Pallotti-Areal vom 19.08.2019 verteilen sich die Verkehre aus
dem ,Los 17 {zwischen Pallotti-Strale und Schitzenstralle) im Verhidlnis 62% (Knotenpunkt
Pallotti-StraBe/Vor dem Voigtstor) bzw. 38% (Knotenpunkt Schitzenstrale/Koblenzer Stralle).
Diese Verkehrsverteilung erschlieft sich nicht, wenn gleichzeitig die Absicht besteht, den Bereich
LLos 1" {Bstlich Pallotti Strale) oberflachig Uberwiegend autofrei zu belassen.

Das Gutachten sollte in Bezug auf die Verkehrsverteilung spezifiziert werden.

3. Die Knotenpunkte Schitzenstrafe/Koblenzer Stralle und Neugartenstrale/Pallotti Strale (Sid)
werden im Verkehrsgutachten als | |eistungsfahig” bewertet.

Das persénliche Empfinden beziglich des Knotenpunktes SchiitzenstralGe/Koblenzer Strale ist
anderes.

Vor dem Hintergrund der unter 2. aufgeworfenen Frage ist das zu verifizieren, zumal die
Auswirkungen der Ertichtigung des Knotenpunkts Pallotti-Stralie/Vor dem Voigtstor auf den
Knotenpunkt Schitzenstrale/Koblenzer Strale nicht nachvollziehbar bericksichtigt werden.

4. Das Verkehrsgutachten berticksichtigt nicht die Leistungsfahigkeit der zu den Knotenpunkten
fiihrenden Stralen.

Die Leistungsfahigkeit aller auf die Knotenpunkte fihrenden Stralien ist zu bewerten. Eine
aufgrund der durch die Bebauung auf den in Rede stehenden Flachen erforderliche Ertiichtigung
aller Zufahrtsstralen sowie gef. spater doch der Knotenpunkte SchitzenstraBe/Koblenzer Strale
und Meugartenstralle/Pallotti Strale (30d) ist durch die Investoren KIMZ, Pallotti-Areal und
Kindertagesstatte zu tragen und nicht durch die Anwohner. Der Bedarf der Ertichtigung
entsteht ausschlieRlich durch diese Bebauung.
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Hier dirfen nicht die Kosten verallgemeinert werden, wihrend die Gewinne aus der
Vermarktung der Wohnungen bei einer Baugesellschaft verbleiben.

5. Die Zuwegung in den oberflachig Gberwiegend autofreien Bereich (,Los 1) ist nach dem
Siegerentwurf des Architektenwettbewerbs nicht nur aber die Tiefgarage mit Zufahrt Gber die
Schitzenstralle geplant, sondern sieht auerdem eine ,Rampe” in den Abschnitt fir Rettungs-
und sonstige Hilfsdienste vor.

Die Fihrung dieser Rampe und die damit verbundene Verkehrsregelung sind integraler
Bestandteil der Planung und miissen vorab berechnet werden. Erst dann kann eine
abschlieRende Beschlussfassung erfolgen.

6. Wirregen an, in einer alternativen bzw. erganzenden Verkehrsuntersuchung auch einen
Einbahnverkehr fur die Zuwegung Uber die Schitzenstralie (dann gef. mit einer weiteren
Zuwegung Uber Gartenstralfe oder Weilerweg oder Lurheck) und zum Knotenpunkt
MWeugartenstrale/Pallotti Strale (Sid) zu untersuchen.

Ziel dieses Vorschlags ist es, die entstehende Mehrbelastung méglichst gleichmaRig zu verteilen.

7. Wir hoffen auBerdem, dass es der Stadt gelingt, den Betrieb des Schitzenheims und des
Schielstandes dauerhaft langfristig zu sichern. Der Bestand der Schitzenbruderschaft darf nicht
durch Klagen wegen der Lirmbelastigung des Schielens gefdhrdet werden.

Wir méchten deutlich herausstellen, dass es uns nicht darum geht, die Bebauung des Pallotti-Areals
zu verhindern. Auch wir halten diese Bebauung fiir erforderlich, um Rheinbach zukunftsfahig zu
machen.

'Wir akzeptieren, dass sich aus dieser Bebauung Mehrbelastungen ergeben. Es geht vielmehr darum,
dass die Entscheidungsgrundlagen (hier vor allem die Werkehrsgutachten) umfassend und auch far
den Laien verstandlich sind.

Die entstehenden Mehrbelastungen sollen méglichst gleichmalkig verteilt werden.

Mit freundlichen GriiBen

Beschlussentwurf zu A 1.02:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, iber die mit Schreiben vom 09.12.2019 eingegangene Stellungnahme
A 1.02 wie folgt zu entscheiden:

Zu: 1.
Dieser Aspekt bezieht sich nicht auf den vorliegenden Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,PallottistralRe”, sondern
auf den vorhabenbezogenen Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 ,Pallottistrale —Jugendmedizinisches Zentrum®.

Gleichwohl wird inhaltlich wie folgt Stellung genommen:

Die im Vorhabenplan enthaltene Apotheke wird im vorliegenden Verkehrsgutachten zum Jugendmedizinischen
Zentrum (Verkehrsgutachten zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 ,Jugendmedizinisches
Zentrum* in der Stadt Rheinbach, Biiro PTV Transport Consult GmbH, Stand 08 / 2019) tatsachlich nicht erwéhnt.
In der Erorterung der anzusetzenden Verkehre zwischen dem Fachgutachter, der Vorhabentragerin und der
Stadtverwaltung Rheinbach bestand Einvernehmen, dass diese Apotheke aufgrund der spezialisierten
Angebotsausrichtung, welche auf die spezifische Nutzung des Vorhabens ausgerichtet werden soll, dem geplanten
Jugendmedizinischem Zentrum im Sinne des Verbundeffektes unmittelbar zugeordnet werden kann und ihrerseits,
insbesondere in der Spitzenstunde, keine verkehrstechnisch relevanten eigenen Fahrten erzeugt. Zudem
ermdglicht die fuBlaufige Erreichbarkeit des Standortes weiterhin Kundenverkehre aus der Innenstadt, so dass
hierdurch Mitnahmeeffekte erzielt werden. Dieser Hinweis fehlt im Verkehrsgutachten und wurde in Vorbereitung
der Unterlagen des Bebauungsplans zum Satzungsbeschluss entsprechend erganzt.

Seite 8 von 70



. Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

Zu: 2.

Die Zuordnung der Verkehrsentstehung im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68
,Pallottistrae” erfolgte geman der Anzahl der geplanten Uber die PallottistraBe und die Schiitzenstralie verkehrlich
angebundenen Wohneinheiten bzw. der Anzahl der nachzuweisenden Pkw- Stellplétze. Sie entspricht dem
zugrundeliegenden Konzept des stadtebaulichen Wettbewerbsverfahrens und ist gleichzeitig als Rahmen fur die
Erarbeitung des anstehenden Entwurfs zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale” einzustufen. Die
Unterbringung des ruhenden Verkehrs fur die geplanten Nutzungen Ostlich der Pallottistralle soll durch die
geplanten Tiefgaragen innerhalb der privaten Grundstlcksflachen erfolgen. Hierbei sind einzelne Zufahrten im
Bereich der Pallottistrale sowie eine zentrale Zufahrt im Bereich der Schitzenstrale vorgesehen. Die
Verkehrsflachen oberhalb der Tiefgaragen auf der Ebene der Pallottistrale konnen damit tberwiegend autofrei
gestaltet werden.

Zu: 3.

Die Ergebnisse der Mikrosimulation mit Bewertung der Kotenpunkte KP 1 PallottistraBe / Vor dem Voigtstor, KP 2
Schiitzenstrafle / Koblenzer StralRe sowie KP 3 Stadtpark (entspricht Neugartenstrafle / PallottistralRe) bezogen
auf den Analysefall, Planfall 1 ohne Ertlichtigung des KP 1 und Planfall 2 mit Ertlichtigung des KP 1 sind als Anlage
5 ,Gesamtergebnisse der Mikrosimulation“ dem Anlagenband zur Verkehrsuntersuchung zum Bebauungsplan Nr.
68 — Stand 19.08.2019 beigefiigt. Die Bewertung ist den vorliegenden Unterlagen zu entnehmen.

Das personliche Empfinden des Petenten basiert auf der selektiven individuellen Wahrnehmung und entzieht sich
damit einer nachvollziehbaren Bewertung. Aufgabe der Verkehrsuntersuchung ist es, auf der Grundlage normierter
Verfahren objektivierte vergleichbare Daten zu erhalten, zu vergleichen und zu bewerten. Die dargestellten
Ergebnisse der Mikrosimulation zeigen, dass der Knotenpunkt Schiitzenstrale / Koblenzer Strae im Analysefall
sowie in den beiden Planfallen (s.0.) zu allen drei bewerteten Spitzenstunden (morgens, nachmittags und abends)
die Qualitatsstufen QSV A bis QSV C (sehr gut bis befriedigend) aufweist und damit als leistungsfahig zu bewerten
ist.

Die Uber den ertlichtigten Knotenpunkt Pallottistrae / Vor dem Voigtstor (L 113 / L 158) / Gymnasiumstrale (L
113) auf die Stralle Vor dem Voigtstor (L 113 / L 158) zuflieRenden Verkehrsmengen wurden bei der Beurteilung
zur Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes Schiitzenstrae/ Koblenzer Stralle (L 158) somit berlcksichtigt. Die
Beurteilung der Leistungsfahigkeit der einzelnen Knotenpunkte ergibt sich aus den nach den prognostizierten
Verkehrsmengen errechneten Wartezeiten. Die jeweilige Einstufung zur Leistungsfahigkeit ist dabei an die mit der
im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan verwendeten Berechnungsmethode festgelegten Grenzen fir die
Wartezeiten gebunden. Mafistab der Betrachtung ist bei der hier vorgenommenen Beurteilung gemall dem
,Handbuch fir die Bemessung von Strallenverkehrsanlagen" (HBS 2015) die maRgebliche Spitzenstunde. Eine
gerade noch akzeptable Leistungsfahigkeit eines Knotens innerhalb dieses zumeist kurzen Tagesabschnittes
bedeutet aber jedoch gleichzeitig immer, dass (ber den grofiten Tageszeitraum eine bedarfsgerechte
Leistungsfahigkeit gewahrleistet wird. Eine generelle Anhebung des Ausbaustandards zur Gewahrleistung eines
uneingeschrénkten Verkehrsflusses, bezogen auf den Zeitraum von 24 h/Tag, ist weder stadtebaulich noch
wirtschaftlich vertretbar.

Zu: 4.

Die Leistungsfahigkeit der gutachterlich beurteilten StraBenquerschnitte liegt ausnahmslos Uber der der jeweiligen
Knotenpunkte, an denen die zufilhrenden StraRen nicht vorfahrtberechtigt sind. Eine separate Betrachtung der
Querschnitte sowie der Ausbau der Querschnitte ist daher nicht erforderlich. Dabei ist weiter zu beriicksichtigen,
dass es sich bei den beplanten Grundstlicken um solche Grundstlicke handelt, fiir die ein bestehendes Baurecht
lediglich geéndert und erweitert, nicht aber neu geschaffen wird.

Die Kostentragung des Knotenpunktumbaus im Bereich der Pallottistrae / Vor dem Voigtstor (L 113 / L 158 /
Gymnasiumsstrafle (L 113)) erfolgt auf Grundlage stédtebaulicher Vertrdge bzw. dem Durchfiihrungsvertrag.
Hierbei werden die Kosten anteilig auf den Vorhabentrdger des vorliegenden Vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Rheinbach Nr. 74 ,PallottistralRe - Jugendmedizinisches Zentrum* sowie auf die hinzutretenden
Nutzungen im Geltungsbereich des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistralie” entsprechend in Ansatz
gebracht. Im Zuge des Satzungsbeschlusses zum Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74
,Pallottistrale - Jugendmedizinisches Zentrum wurde bereits eine dementsprechende Regelung in den
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Durchfihrungsvertrag aufgenommen. Die Darstellung, dass die derzeitigen Anwohner dariiber hinaus generell
nicht durch Strallenausbaukosten belastet werden sollen, wird zur Kenntnis genommen. Beitragsrechtliche
Regelungen sind jedoch regelméaRig nicht Gegenstand eines Bauleitplanverfahrens.

Zu: 5.

Bei der aufgefilhrten sog. Rampe handelt es sich um die westliche Teilflache der &ffentlichen Verkehrsflache
Schiitzenstralle, welche der ErschlieBung der vorhandenen Bebauung der Grundstiicke Schitzenstralle Nr. 6 - 16
dient. Diese Teilflache der Schiitzenstrale wurde in Ihrem derzeitigen Verlauf im stadtebaulichen Entwurf lediglich
unverandert mit dargestellt. Die bestehende Verkehrsflache kann fir Rettungsfahrzeuge zur verkehrlichen
Erreichbarkeit der Bestandsnutzungen bereits zum derzeitigen Zeitpunkt mit herangezogen werden. Innerhalb der
Flachen des sog. ,Pallottiareals” soll auf diese bestehende Verkehrsflache ein das Plangebiet durchquerender Fult-
und Radweg aus westlicher Richtung zugefthrt werden. Dieser soll planungsrechtlich entsprechend festgesetzt
werden. Der geplante Ful- und Radweg kann zukiinftig zur verkehrlichen Erreichbarkeit angrenzender Nutzungen
fur Rettungskrafte mit herangezogen werden. Eine verkehrstechnische Bilanzierung von méglichen einzelnen
Rettungsvorgangen ist jedoch nicht sachgerecht.

Zu: 6.

Im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale” wurden auf Grundlage der
verkehrlichen Grundkonzeption, welche bereits Gegenstand des Integrierten Handlungskonzeptes ,Masterplan
Innenstadt’ war, die durch das planbedingte Verkehrsmehraufkommen betroffenen Knotenpunkte mittels einer
Mikrosimulation untersucht. Die dargestellten Ergebnisse der Mikrosimulation zeigen, dass die gesamtverkehrliche
Entwicklung am Knotenpunkt Pallottistrae / Vor dem Voigtstor / Gymnasiumstralle vor dem Hintergrund der
geplanten verkehrlichen Ertlichtigung leistungsfahig abgewickelt werden kann. Insofern ist die geplante
Vekehrslenkung tber den v. g. Knotenpunkt verkehrstechnisch méglich. Dies beinhaltet auch die verkehrsgerechte
Lenkung der vorhandenen Verkehre aus der Gymnasiumstrale in die Hauptverkehrsrichtung Vor dem Voigtstor /
Koblenzer StralRe, welche bereits derzeit, entsprechend dem Ergebnis des untersuchten Analysefalls, eine
mangelhafte Leistungsfahigkeit (Stufe E) innerhalb der morgendlichen und abendlichen Spitzenstunde aufweist.

Der Knotenpunkt PallottistraRe / Vor dem Voigtstor / Gymnasiumstralle bildet mit den hierbei enthaltenen
Landesstraflen den unmittelbaren Anschluss an das iibergeordnete Landesstrallennetz. Die als Landesstralken
klassifizierten StraRen verbinden die Stadte und Gemeinden untereinander sowie diese mit dem libergeordneten
Bundesstraflen- und Autobahnnetz. Die verkehrliche Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens Gber
den Knotenpunkt mit unmittelbarer Anbindung an das Uberértliche StraBennetz ist sinnvoll und verkehrstechnisch
machbar. Eine vorrangige Ableitung des planbedingten Verkehrs durch die Wohngebiete stdlich des Plangebiets
uber den Knotenpunkt Stadtpark / Neugartenstralie stellt keine sinnvolle Alternative dar, da die Ortsumgehung im
Zuge der Bundesstrafle B 266 ndrdlich der Rheinbacher Kemstadt verlduft und eine vergleichbar leistungsfahige
StralRe im Stiden nicht vorhanden ist. Die Inanspruchnahme der Strafle Vor dem Voigtstor ist damit nicht willktrlich,
sondern erfolgt schlussig in Bezug auf den Aufbau des vorhandenen StraRennetzes und die Stadtstruktur mit den
Baugebieten entlang der einzelnen untereinander abgestuften Verkehrswege. Zudem ist zu beriicksichtigen, dass
durch die geplante innerquartierliche Verkehrsfilihrung mit drei separat gefiihrten verkehrlichen Anschlusspunkten
an das ortliche Verkehrsnetz und der Unterbindung von Durchgangsstralien innerhalb des Plangebiets zukiinftige
Schleichverkehre mit in Folge erhdhtem Fremdverkehrsaufkommen an den entsprechenden Knotenpunkten
vermieden werden konnen.

Zu: 7.

Hinsichtlich der vom Petenten angesprochenen dauerhaften Sicherung des Betriebes des Schitzenheimes und
des Schiestandes kann ausgefihrt werden, dass die schalltechnischen Auswirkungen bei der Bearbeitung des
Bebauungsplanes beachtet wurden. Die sich aus dem Betrieb ergebenden Belastungen durch Schalleinwirkungen
werden durch bauliche MalRnahmen an den geplanten Geb&auden abgehalten, sodass gesunde Wohnverhéltnisse

realisiert werden konnen.

Den Anregungen der mit Schreiben vom 09.12.2019 eingegangenen Stellungnahme A 1.02 hinsichtlich der
Verifizierungen und zusatzlichen Untersuchungen wird mit Ausnahme der Erlauterung zum Zielverkehr der
geplanten Apotheke, nicht gefolgt. Die sonstigen Darstellungen der mit Schreiben vom 09.12.2019
eingegangenen Stellungnahme A 1.02 werden zur Kenntnis genommen.
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A1.03 Einwender 3
Hier: Schreiben vom 10.12.2019

An den Herm ,
Birgermeister der Stadt Rheinbach )
Fachbereich V, Sachgebiet 60.2 53350 Rheinbach
Planung und Umwelt

Schweigelstralte 23

53358 Rheinbach

Rheinbach, den 10.12.2019

2ehr geehrte Damen und Herren,

als Anlieger dar Strallen Vor dem Voigtstor.  und der Pallottistr. erhebe ich higrmit.
Einspruch gegen die im Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 Pallottistrale” geplante
Errichtung eines jugendmedizinischen Zentrums wnd die im Bebauungsplan
Rheinbach Nr, 68 Pallotlistralle” geplante Nachverdichiung zu Wohnzwecken und
mischgebietsorientierten Mutzungen. Meine Argumente entnehmen Sie bifte den
beigefigten Ausfihrungen.

Mit freundlichen Grifken

Seite 11 von 70



" Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behorden und der sonstigen Trager offentlicher Belange

gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "Pallottistralie"

Vorhabenbezogener Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 , PallottistraBe” unter

Anwendung der §§ 12 i.V.m § 13 a Baugesetzbuch = Errichtung eines
jugendmedizinischen Zentrums

und

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale” unter Anwendung des § 13
a Baugesetzbuch ,Beschleunigtes Verfahren fiir Bebauungsplane der

Innenentwicklung” - Nachverdichtung zu Wohnzwecken und
mischgebietsorientierten Nutzungen -

Im Verkehrsgutachten ist worgesehen, owel Drittel des durch dle Bebauung entstehenden,
zusitzlichen Kfz-Verkehrs zwingend Ober die Kreuzung Pailottistrale/Vor dem
Voigtstor/GymnasiumstraBe abawwickeln, in den Verkehrsspitzenstunden am Morgen, Nachmittag
und Abend sogar mehr als 70%. Die Strafle Vior dem Voigtstor ist bereits heute eine der Strafen mit
der hiichsten Kfz-Verkehrsbelastung. Die im Verkehrsgutachten dargesteliten Zahlen Ober die
Buswirkungen der Kfz-Mehrbelastung zeigen im Vergleich der Knotenpunkte Pallottistrale und

Stadtpark, dass es nahe liegt, den Kfz-Verkehr eher iber den Enotenpunkt Stadtpark abzuwickeln,
der 5o gut wie gar nicht belastet wird:

Morgenspitzenstunde von 07:30 — 08:30 Uhr

Vergleich Wartzreitenbelastung der Knotenpunkte Pallottistrale und Stadtpark heuts {Analysefall)
und nach der geplanten Bebauung des Pallotti-Gelandes [Planfail)
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Im Lirmaktionsplan der Stadt Rhelnbach Ist als vorbeugende MaRnahmen zum Schallschutz im Zuge
der Stadtentwicklung und der Bauleitplanung eine verkehrssparsame Siedlungsentwickiung
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vorgesehen, Dies wird durch die geplante Ansiedlung eines Jugendmedizinischen Zentrums auf dem
Paliotti-Gelande, das viel mehr Verkehr erreugt als gleich grofie Woehnbebauung, missachtet.,

Der Gutachter des Verkehrsgutachtens zum Bebauungsplan Nr. B8 hat nicht sorgfaltig gearbeitet. Er
geht in der Oberschrift seines Gutachtens irrtOmlich davon aus, dass s sich um einen
vorhabenbezogenen Bebauungsplan handelt. AuBerdem wird in zahlreichen Grafiken in der
[Iberschrift das Wort  Analysefalls” falsch, ndmlich als  Anaysefalls” geschrieben. Dies [dzst
vermuten, dass das Gutachten auch inhaltlich von oberflachlicher Qualitat |st.

Im Masterplan Innenstadt ist vorgesehen (Seite 52|, dass die Verkehrsknotenpunkte
HauptstraBe/Laherstraie/Vor dem Volgtstor/Bungert und Pallottistralie/Vor dem
Voigtstor/Loherstrale einer mikroskopischen Verkehrsflusssimulation in ihren Wechselwirkungen
unterzogen werden, v.a. bezialich der Auswirkungen durch den Fufgangarverkehr, der an beiden
Knotenpunkten durch eine FuBgingerampel beeinflusst wird, Im Verkehrsgutachten wurde zwar eine
Verkehrsflusssimulation vorgenommen, aber nicht zwischen diesen beiden Knotenpunkben.

Im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Nr. 39 wird empfohlen, den Kfz-Verkehr auf der StraBe
Vor dem Voigtstar zu reduzieren. Dieser Rat wird ignoriert, sondern stattdessen zwei Drittel des
qusitzlichen Kfz-Verkehrs, der durch die Bebauung des Pallotti-Gelindes entsteht, auf die Strae Vor
dem Voigtstor geleitet,

Eine mégliche Zunahme des Parkdrucks sowie eine damit im Zusammenhang stehende Verschirfung
der Verkehrssituation im Bereich der &ffentlichen Verkehrsfldchen der Strafle Bungert sowie
innerhalb der dffentlichen Parkplateflichen wird durch die Verwaltung in Abrede gestellt. Dabel hat
der Verkehrsgutachter In seinem Gutachten zu den Kfz-Verkehrsauswirkungen des
lugendmedizinischen Zentrums die Zahl der iiber die Pallottistralle an und abfahrenden Fahrzeuge
mit dem Hinwels darauf reduziert, dass ein Teil der Besucher des Jugendmedizinischen Zentrums
atfentliche Parkplitze im Bungert oder anderswo in der N3he nutzen werden, Fiir das
Jugendmedizinische Zentrum Ist sogar extra ein Hinterelngang geplant, den Besucher{innejn, die auf
dem Parkpiatz Bungert oder z.B. dem Himmeroder Wall parken, dber den geplanten Fulweg vom
Bungert einfach nutzen kBnnen. Der Parkplatz im Bungert st jedoch bereits heute iberlastet, die
Umsetzung der vorgelegten Bebauungsplanung fUr das Jugendmedizinische Zentrum wird dazu
filhren, dass der Park-fSuchverkehr im Bungert In unvertraglicher Weise zunehmen wird.

Der vargesehene Geh- und Radweg zwischen Sporthalle und Jugendmedizinischem Zentrum ist mit 4
Metern zu breit, um Kfz-Nutzung zukiinftig auszuschiieBen, Man solite in der Mitte eine Baumreihe
festsetzen.
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Es ist unrealistisch, anzunehmen, dass Besucher{inneln des Jugendmedizinischen Zentrums, die mit
dem Kfz kommen, grds. die Tiefgarage nutzen werden. Es ist vielmehr mit erheblichem Park- und
Suchkwerkehr oberirdisch rund um das Jugendmedizinische Zentrum herum zu rechnen, was gegen
den Standort an dieser Stelle des Pallottl-Gelindes spricht.

Zu den praktischen Folgen des durch elne Ampel optimlerten™ Verkehrs am Knotenpurnkt
Paliottistrale / Vior dem Voigstor [ Gymnasiumstralte fir die Menschen, die Vor dern Veigtstor oder
In der Gymnasivmstrale wohnen und leben oder sich dort aufhalten, steht in der Begrindung des
Bebauungsplans kein Wort. Bei den Umweltauswirkungen fir den Mensch und zeine Gesundheit
wird dort nur die Pallottistrale unmittelbar am Plangebiet betrachtet und mit einem Satz als villig
unkritisch elngestuft.

Aus den Verkehrsgutachten tum Jugendmedizinischen Zentrums und zur Bebauung des Pallotti-
Areals [3s5t sich jedoch tatsdchlich eine Verdoppelung der Summe der Sekunden wartender
Kraftfahrzeuge in Stunden der Spitzenbelastung am 0.2, Knotenpunkt allein durch die , Optimierung®
mit einer Ampel ableiten. Die maximale mittlere Warteschlangeni&nge erhiht sich durch die
LOptimierung” um mehr als das Doppelte auf bis zu 142 Meter. Dies hat durch héhere Lam- und
Sthadstoffernissionen wesentliche Auswirkungen auf Umwelt und Gesundheit der Menschen im
Limfeld des Knotenpunktes.

Es sollten an der besonders kritischen Stelle des Knotenpunktes PaliottistraieVor dem
Voigstor/Gymnasiumstraiie Schadstoffmessungen in Zeiten hoher Kfz-Verkehrsbelastung
vorgenommen werden, um festzustellen, ob zusdtzlicher Kfz-Verkehr an dieser Stelle Oberhaupt noch
verkraftet werden kann, ohne die Gesundheit der Menschen, die dort wohnen, leben oder sich dort
auch nur aufhalten, zu pefahrden.

Elme Optimierung” durch eine Ampel, durch die am Knotenpunkt Pallottistrale in keiner
Verkehrsbezichung eine Besserung beim Wartezeltenverkehr eintritt, sondern es in fast allen
Verkehrsbeziehungen schlechter wird, Ist ein Schildblrgerstreich, der unterbleiben muss.

Durch den im Verkehrsgutachten berechneten, gréfieren Kfz-Warteverkahr an der Kreuzung
Pallottistrate/Vor dem Volgtstor/Gymnasiumstralie werden Umwelt und Klima stdrker mit
Schadstoffen belastet. Bei der vorgesehenen ,Optimierung” mit einer Lichtsignalanlage sogar noch in
doppelt und dreffachem Umfang, obwohl durch die Lichtsignalanlage nichts besser, sondern €5 aur
noch viel schlimmer wird mit Staus und Abgasen.

Aus der Begriindung des vorhabenenbezogenen Bebauungsplans fir das lugendmedizinische
Zentrum geht hervor, dass es besser geeignete Standorte fibir das Jugendmedizinische Zentrum gabe,
diese aber von den Eigentdmern bzw. Nutzern der Flachen nicht fir ein Jugendmedizinisches
Zentrum 2ur Verflgung gestellt werden. Diese Begrindung zelgt, dass nicht stddtebauliche
Interessen, sondern privatndtzige Elgentumsinteressen Malkstab der Bebauungsplanung in

5
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Rhelnbach sind. Wenn an anderer Stelle des Pallotti-Geléndes bauplanerisch ein Jugendmedizinisches
Zentrum festgesetzt wird, wird es sich der Eigentlmer sicherlich Gberlegen, ob er die Fidche
ungenutzt lisst oder dort nicht den Bau eines Jugendmedizinischen Zentrums ermbglicht,

Man hat den Eindruck, dass mit diesen Bebauungspldnen fast der gesamte rusitzliche Kfz-Verkehr
auf der Strafie Vor dem Voigtstor ,abgeladen” werden soll, die bereits heute in der Rheinbacher
Kernstadt am hichsten mit Kfz-Verkehr balastet Ist. Das ist gegeniiber den Menschen, die dort
wohnen und leben weder fair noch aus Gesundheits-, Umweltschutz- und Klimagrinden vertretbar,
Seit Jahren wird (ber eine Entlastung der Innenstadt wom Autoverkehr geredet, getan wird
diesbeziiglich nichts, sondern mit dieser Bebauungsplanung geschieht das krasse Gegenteil.

Warum ermittelt man nicht zwerst, wie viel zusétzlichen Kfz-Verkehr durch eine Bebauung des
Pallotti-Geldndes die umliegenden StraBen Uberhaupt verkraften, bevar man konkret eine Bebaung
plant, wie es 2015 im Rat beantragt wurde? Dann kbnnte man die Bebauung verkehrsvertriglich
planen statt erst eine Bebauung zu planen um dann festzustellen, dass sle die Unmwelt und
Umgebung zu stark mit zusitzlichem Kfz-Verkehr belastet,

Es solite erst die im Stadtentwicklungskonzept 2004 und der Masterplanung Innenstadt 2017
vorgesehenen Mafinahmen zur Entlastung der Innenstadt vom Autoverkehr vargesehenen
Mafinahmen konkret angepackt werden, bevor durch eine neue Bebauung viel qusitalicher
Autoverkehr in der Innenstadt erzeugt wird. Und ewar zusitzlich zu dem Verkebr, der durch die
Bebauung des Majolika-Areals chnehin bereits hervorgerufen wird,
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Beschlussentwurf zu A 1.03:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Gber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene Stellungnahme
A 1.03 wie folgt zu entscheiden:

Zu: Alternative Verkehrsabwicklung tiber den Knotenpunkt Stadtpark / Neugartenstrale

Die Stellungnahme des Petenten bezieht sich gleichermalen auf den Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68
,Pallottistrae” und den Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74  Pallottistrale -
Jugendmedizinisches Zentrum“. In Bezug auf die Inhalte beziiglich des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans
Rheinbach Nr. 74 ,Pallottistrafle - Jugendmedizinisches Zentrum* wird auf die Stellungnahme im Rahmen des
zugehorigen Bauleitplanverfahrens verwiesen. Bezogen auf die Inhalte des vorliegenden Bebauungsplans
Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrae” wird wie folgt Stellung genommen:

Im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistralte wurden auf Grundlage der
verkehrlichen Grundkonzeption, welche bereits Gegenstand des Integrierten Handlungskonzeptes ,Masterplan
Innenstadt* war, die durch das planbedingte Verkehrsmehraufkommen betroffenen Knotenpunkte mittels einer
Mikrosimulation untersucht. Die dargestellten Ergebnisse der Mikrosimulation zeigen, dass die gesamtverkehrliche
Entwicklung am Knotenpunkt Pallottistrale / Vor dem Voigtstor / Gymnasiumstralle vor dem Hintergrund der
geplanten verkehrlichen Ertlichtigung leistungsfahig abgewickelt werden kann. Insofern ist die geplante
Vekehrslenkung tber den v. g. Knotenpunkt verkehrstechnisch méglich. Dies beinhaltet auch die verkehrsgerechte
Lenkung der vorhandenen Verkehre aus der Gymnasiumstrale in die Hauptverkehrsrichtung Vor dem Voigtstor /
Koblenzer StralRe, welche bereits derzeit, entsprechend dem Ergebnis des untersuchten Analysefalls, eine
mangelhafte Leistungsfahigkeit (Stufe E) innerhalb der morgendlichen und abendlichen Spitzenstunde aufweist.

Der Knotenpunkt PallottistraRe / Vor dem Voigtstor / Gymnasiumstralle bildet mit den hierbei enthaltenen
Landesstraflen den unmittelbaren Anschluss an das iibergeordnete Landesstrallennetz. Die als Landesstralken
klassifizierten Stralen verbinden die Stadte und Gemeinden untereinander sowie diese mit dem Ubergeordneten
Bundesstraflen- und Autobahnnetz. Die verkehrliche Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens Gber
den Knotenpunkt mit unmittelbarer Anbindung an das Uberértliche Straennetz ist sinnvoll und verkehrstechnisch
machbar. Eine vorrangige Ableitung des planbedingten Verkehrs durch die Wohngebiete sldlich des Plangebiets
liber den Knotenpunkt Stadtpark / NeugartenstralRe stellt keine sinnvolle Alternative dar, da die Ortsumgehung im
Zuge der BundesstralRe B 266 nérdlich der Rheinbacher Kernstadt verlauft und eine vergleichbar leistungsfahige
Stralle im Stiden nicht vorhanden ist. Die Inanspruchnahme der Strafle Vor dem Voigtstor ist damit nicht willktrlich,
sondern erfolgt schluissig in Bezug auf den Aufbau des vorhandenen StraRennetzes und die Stadtstruktur mit den
Baugebieten entlang der einzelnen untereinander abgestuften Verkehrswege. Zudem ist zu bericksichtigen, dass
durch die geplante innerquartierliche Verkehrsfilinrung mit drei separat gefiihrten verkehrlichen Anschlusspunkten
an das ortliche Verkehrsnetz und der Unterbindung von DurchgangsstralRen innerhalb des Plangebiets zukunftige
Schleichverkehre mit in Folge erhéhtem Fremdverkehrsaufkommen an den entsprechenden Knotenpunkten
vermieden werden konnen.

Zu: Larmaktionsplan

Hierbei wird auf die Inhalte des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 Pallottistralle -
Jugendmedizinisches Zentrum® abgestellt, welcher nicht Bestandteil des vorliegenden Bebauungsplans Rheinbach
Nr. 68 ,Pallottistralle” ist. Gleichwohl wird hierzu auch in Bezug auf den vorliegenden Bebauungsplan Rheinbach
Nr. 68 ,Pallottistrafle” inhaltlich Stellung genommen:

Die Darstellung einer, bezogen auf das Vorhaben des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74
,Pallottistrale — Jugendmedizinisches Zentrum®, im Vergleich zu einer mdglichen vorwiegenden Wohnnutzung
vorhabenbedingt erhdhten Verkehrsentwicklung im Bereich der PallottistraBe ist nicht vollstandig auszuschlieR3en,
da die geplanten Nutzungen im Rahmen des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans eine entsprechend héhere
Verkehrsentwicklung nach sich ziehen kénnen. Dem ist jedoch die um die Aufgabe der Schulnutzung in der
Pallottistrale reduzierte Verkehrsentwicklung sowie die im Verkehrsgutachten zum vorhabenbezogenen
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 ,Jugendmedizinisches Zentrum* (Blro PTV Transport Consult GmbH, Stand 08
1 2019) nachgewiesene Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes Pallottistralle / Vor dem Voigtstor (L 113 /L 158) /
GymnasiumstraBe (L 113) unter Voraussetzung der entsprechenden verkehrlichen Ertlichtigung
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entgegenzuhalten. Die Ziele und Zwecke der geplanten Ansiedlung sind der Begriindung zum Bebauungsplan des
Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 ,Pallottistrale — Jugendmedizinisches Zentrum® zu
entnehmen. In der Abwagung der unterschiedlichen Belange wird demnach, in Anbetracht des geplanten
Nutzungscharakters und der stadtraumlich integrierten Lage des Vorhabens, unter Voraussetzung der verkehrlich
vertraglichen Integration, hierbei der Vorrang eingeraumt.

Der Larmaktionsplan der Stadt Rheinbach, Stufe 3, befindet sich derzeit parallel in der Erarbeitung. Bei den
MaRnahmen fir den Strakenabschnitt der Landesstraken Vor dem Voigtstor (L 113 / 158) / Koblenzer Stralke (L
158) innerhalb dessen auch der Knotenpunkt Pallottistrae / Vor dem Voigtstor enthalten ist, sollen gemal den
Zielen der Larmaktionsplanung verkehrslarmbezogenen Malnahmen Berlcksichtigung finden und somit
Gegenstand des Handlungsrahmens der Verwaltung werden. Gemal dem zwischenzeitlich erstellten Entwurf des
Larmaktionsplans, Stufe 3, wird demnach im Abschnitt 9.3.2 der Entwurfsfassung vorgeschlagen, beginnend ab
dem Bereich des Knotenpunktes Vor dem Voigtstor / Koblenzer StralRe / Gymnasiumstrale nach Osten bis zur
Einmiindung Seegerstralte eine verkehrsrechtliche Anordnung zur Geschwindigkeitsreduzierung von derzeit 50
km/h auf 30 km/h zu treffen. Hierdurch sollen Verkehrsgerdusche reduziert und gleichzeitig, bezogen auf den
gesamten Verkehrsabschnitt zwischen dem Knotenpunkt Bungert / LoherstralRe / Hauptstrae und der Einmiindung
in die Seegerstrale ein moglichst gleichmaRiger Verkehrsfluss erreicht werden. Zusétzlich soll, beginnend ab dem
Bereich des Knotenpunktes Vor dem Voigtstor / Koblenzer Strale / GymnasiumstraBe nach Osten bis zur
Einmindung in die Seegerstrafle der Einbau einer larmmindernden Asphaltschicht vorgenommen werden. Es wird
jedoch in diesem Zusammenhang darauf hingewiesen, dass aufgrund der Klassifizierung des Stralenabschnittes
der zustandige StraBenbaulasttrager (Stralen NRW) Trager dieser MalRnahmen ist. Insofern unterliegen die
larmmindernden Malinahmen der Zustimmungs- und Herstellpflicht des StraRenbaulasttrégers. Der Beschluss zur
Beteiligung der "C')ffentlichkeit an der Larmaktionsplanung, Stufe 3, wurde bereits gefasst. Im Rahmen der
Beteiligung der Offentlichkeit kdnnen von Seiten der Offentlichkeit Stellungnahmen zu den Inhalten abgegeben
werden, welche dann im Zuge der weiteren Planung zusatzlich Beriicksichtigung finden kénnen.

Die Implementierung der geplanten Signalisierung des Knotenpunktes Vor dem Voigtstor / Pallottistrale /
GymnasiumstraBe wird jedoch eine Unterbrechung des geplanten gleichméaRigen Verkehrsflusses im v. g.
Stralenabschnitt hervorrufen. Der Umbau des Knotenpunktes einschlielich der Signalisierung wird jedoch gemaf
den Ergebnissen der Verkehrsuntersuchungen zu den Bauleitplanen Vorhabenbezogener Bebauungsplan
Rheinbach Nr. 74 ,PallottistraBe - Jugendmedizinisches Zentrum“ und Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68
,Pallottistralle” als Malnahme vorgeschlagen, um den Zu- und Abfluss innerhalb der éffentlichen Verkehrsflachen
unter Bericksichtigung der Nebenrichtungen (Gymnasiumstralle (L 113) / Pallottistralle) verkehrsgerecht zu
lenken. Der Realisierung des Knotenpunktumbaus soll hierbei in der Abwégung der Vorrang eingerdumt werden,
um den verkehrlichen Belangen, welche auch Auswirkungen auf das gesamtstadtische Verkehrsgeschehen nach
sich ziehen kdnnen, Rechnung zu tragen. Hierbei ist im Rahmen der Abwégung zu berlcksichtigen, dass gemafk
dem Ergebnis des im Rahmen des Bauleitplanverfahrens Rheinbach Nr. 68 PallottistraBe” erstellten
Fachgutachtens zur Luftschadstoffuntersuchung, bezogen auf die Luftschadstoffkonzentration, die in der 39.
BImSchV definierten Grenzwerte (Jahresmittelwerte NO2, PM1g und PMys, Kurzzeitgrenzwerte fir PMyo und NO,)
auch nach Realisierung der geplanten stadtebaulichen Nachverdichtung einschlieRlich der Realisierung des
geplanten jugendmedizinischen Zentrums (Gegenstand des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr.
74 ,Pallottistrale - Jugendmedizinisches Zentrum®) weiterhin unterschritten werden.

Zu: Sorgfalt und Qualitét des Verkehrsqutachtens

Der Einwand in Bezug auf den vorhabenbezogenen Bebauungsplan ist nur insoweit richtig, als dass das Baurecht
des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraRe nicht formal nach § 12 BauGB an eine
Durchfiihrungsverpflichtung gebunden werden soll. Inhaltlich liegt dem Plan jedoch das konkrete Vorhaben der
Grundstuckseigentimer nach dem Ergebnis des durchgefiihrten stadtebaulichen Wettbewerbs zu Grunde. Die
sonstigen Pflichten der Grundstlckseigentimer werden durch offentlich-rechtliche Vertrdge zwischen der Stadt
Rheinbach und den Grundsttickseigentimern vereinbart. Aus Sicht des Gutachters kann dem Bebauungsplan auch
deshalb grundsatzlich ein gewisser Vorhabenbezug zugeordnet werden, da die Eingangsdaten des
Verkehrsgutachtens unmittelbar aus der Planung des stadtebaulichen Wettbewerbs gewonnen und hierdurch mit
praziseren Zahlen hinterlegt werden konnten, als aus der Annahme eines allgemeinen Baurechts. Weder die
redaktionelle Bezeichnung als vorhabenbezogener Bebauungsplan noch ein (iber mehrere Grafikilberschriften
kopierter Tippfehler stlitzen eine Kritik an Inhalt und Aussage des vorliegenden Verkehrsgutachtens. Unabhangig

Seite 19 von 70




. Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

davon wurden die dahingehenden Anmerkungen des Petenten in den Unterlagen des Bebauungsplans Rheinbach
Nr. 68 ,Pallottistralle”, im Vorfeld der geplanten Offenlage des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale®,
redaktionell angepasst.

Zu: Integriertes Handlungskonzept ,Masterplan Innenstadt* und Verkehrsflusssimulation

Im Integrierten Handlungskonzept ,Masterplan Innenstadt* wird kein zu erfiillender Umfang der Mikrosimulation in
den Verkehrsuntersuchungen definiert. Dennoch sind die vom Einwender genannten Kriterien in der vorliegenden
Mikrosimulation erfiillt. Die im Rahmen des Verkehrsgutachtens erstellte Mikrosimulation dient dabei der
Bewertung der Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes Pallottistralle / Gymnasiumstrafie / Vor dem Voigtstor (L 113
/'L 158). Die Leistungsfahigkeit des Knotenpunktes unterliegt dabei nicht nur dem Kfz-Verkehrsautkommen als
Kriterium, sondern auch dem Querungsbedarf der Fulganger. Der Querungsbedarf der FuRganger auf Hohe der
GymnasiumstralRe, im Bereich der Ldherstrafle sowie auf Hohe der Schiitzenstralle wurden in der Simulation der
Realitdt entsprechend durch Lichtsignalaniagen abgebildet. Die Ergebnisse der Mikrosimulation sind dem
Anlagenband zum Verkehrsgutachten (Vgl. Verkehrsuntersuchung Bebauungsplan Nr. 68 ,Pallottistralle® in der
Stadt Rheinbach, Stand 17.06.2020) zu entnehmen.

Zu: Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 39

Der Bebauungsplan Rheinbach Nr. 39 ,Bungert* ist am 31.08.2010 in Kraft getreten. Im Nachgang beschloss der
Orden der Pallottiner, den vorhandenen Schulbetrieb im Bereich der Pallottistralle einzustellen. Die
verkehrstechnische Empfehlung einer Verkehrsreduzierung im Rahmen des damaligen Gutachtens beriicksichtigte
den vorhandenen Schulbetrieb und ist nach der Nutzungsaufgabe des Schulbetriebes gegeniiber der Mdglichkeit
und Notwendigkeit, die innerértliche Nachverdichtung mit innenstadtrelevanten Nutzungen im Bereich der
Kernstadt zu entwickeln, abzuwagen. Die Empfehlung des damaligen Gutachtens wurden nicht ignoriert, aber
angesichts veranderter Rahmenbedingungen und Zielsetzungen einer auf die derzeitige Situation hin orientierten
Bewertung und Gewichtung unterzogen. Die grundlegenden Zielvorstellungen zur Nachnutzung der freigezogenen
Flachen wurden in dem vom Rat der Stadt Rheinbach beschlossenen Integrierten Handlungskonzeptes
,Masterplan Innenstadt® aufgenommen sowie im nachgelagerten stadtebaulichen Konzept und dem darauf
aufbauenden Rahmenplan zielgerichtet weiterentwickelt.

Zu: Verkehrszunahme im Bereich der offentlichen Verkehrsflachen Bungert / Standort des Vorhabens in
Abhé&ngigkeit des Park-Suchverkehrs

Hierbei wird vorwiegend auf die Inhalte des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 ,PallottistralRe
- Jugendmedizinisches Zentrum* abgestellt, welcher nicht Bestandteil des vorliegenden Bebauungsplans
Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe” ist. Gleichwohl wird hierzu inhaltlich Stellung genommen:

Die Kernstadt Rheinbach fasst bereits eine Vielzahl von Angeboten innerhalb eines kompakten Siedlungskérpers
zusammen. Die daraus resultierenden kurzen Wege zwischen den verschiedenen Zielen gelten auch fiir
diejenigen, die die Kernstadt mit dem eigenen Pkw anfahren, so dass sich ein Umparken innerhalb Rheinbachs
sehr oft nicht lohnt. Die Wahl des Standortes an der Pallottistrale fir das geplante Jugendmedizinische Zentrum
folgt diesem Konzept und ist auch unter verkehrlichen Aspekten sinnvoll. Eine mdgliche Nutzung des Parkplatzes
im Bereich der offentlichen Verkehrsflachen Bungert durch einen Teil der kiinftigen Besucherinnen und Besucher
des geplanten Jugendmedizinischen Zentrums bedeutet nicht zwangslaufig eine hohere Frequenz
(Stellplatzwechsel) innerhalb der 6ffentlichen Parkplatzflachen in diesem Bereich, da mit dem Planvorhaben keine
weitere Herstellung der flr das Planvorhaben erforderlichen Stellplatzflachen in diesem Bereich bewirkt wird.
Insofern steht die vorhandene Kapazitat des 6ffentlichen Stellplatzangebotes der gesamten Offentlichkeit weiterhin
unabhangig vom jeweiligen Ziel uneingeschrankt zur Verfligung. Grundsétzlich kénnen die kiinftigen Nutzerinnen
und Nutzer des geplanten Jugendmedizinischen Zentrums planungsrechtlich jedoch nicht dazu verpflichtet werden,
ausschlieBlich die vom Vorhabentréger herzustellenden Stellplatze innerhalb des Plangebiets zu nutzen. Der
innerdrtliche Standort des Vorhabens mit unmittelbarem rdumlichen Bezug zu den Geschaftslagen der
Rheinbacher Kernstadt ist jedoch gerade aufgrund des Verbundes der verschiedenen offentlichen Parkplatze im
Kernstadtbereich und der privaten Stellplatzanlagen sinnvoll und geeignet, Umweg- und Mehrfachfahrten durch die
Kombination von Aktivitaten und Erledigungen zu vermeiden. Mit dem Planvorhaben im Rahmen des
Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 ,Pallottistralle — Jugendmedizinisches Zentrum* soll
dieser Verbund gleichzeitig weiter gestarkt werden, um so zu einer Verringerung méglicher zuséatzlicher Fahrten
mit vermehrtem Parkplatzwechsel beizutragen.
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Unabhangig davon ist der fiir das Planvorhaben im Rahmen des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach
Nr. 74 ,Pallottistrale — Jugendmedizinisches Zentrum* notwendige Stellplatzbedarf innerhalb der kiinftig privaten
Grundstlicksflachen des vorliegenden Plangebiets unterzubringen. Die verkehrliche Erreichbarkeit erfolgt
ausschlieflich tber die PallottistraRe. Mit der geplanten Tiefgarage auf den Grundstiicksflachen des Vorhabens
wird der Schaffung des bauordnungsrechtlich erforderlichen Stellplatzbedarfs Rechnung getragen. Dieses
Stellplatzangebot kann wéhrend der Warte- und Behandlungszeiten durch Begleitpersonen gleichzeitig fiir
magliche Erledigungen genutzt werden, ohne dass dafir eine Inanspruchnahme offentlicher Stellplatze durch einen
weiteren Stellplatzwechsel notwendig wird.

Mit dem geplanten FuB- und Radweg zwischen den Parkplatzflachen und der Pallottistralle soll lediglich die
fuBlaufige Anbindung zwischen dem sog. Pallottiareal und den vorhandenen offentlichen Stellplatzflachen im
Bereich der Stralle Bungert sowie weiterflhrend dem Stadtzentrum attraktiviert werden. Eine verkehrliche
Durchfahrt, die eine Verkehrszunahme zwischen den Parkplatzflachen und der Pallottistrae bewirken wiirde, wird
planungsrechtlich ausgeschlossen. In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass bereits im Rahmen
des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 39 ,Bungert fuBlaufige Verbindungen zwischen den Offentlichen
Verkehrsflachen Bungert und PallottistraBe favorisiert werden. In der Begriindung des Bebauungsplans, Stand 06
/2010 wird auf Seite 10 hierzu ausgefihrt:

»-.Eine fullléufige Verbindung zwischen Bungert und PallottistralSe ist jedoch allein schon im Hinblick auf die
Schiilerverkehre beabsichtigt. Vorgesehen ist, dass eine fulldufige Verbindung, unmittelbar siidlich des
Geltungsbereiches, nérdlich des Turnhallenneubaus eingerichtet wird. Zusétzlich besteht perspektivisch die
Méglichkeit, (iber die nicht (iberbaubare Grundstiicksflache, westlich des neuen ErschlieSungsstiches und nérdlich
des Parkplatzes Bungert, eine fuSlaufige Anbindung bereitzustellen. Die notwendigen Fldchen wéren im Rahmen
eines Fldchenankaufs zu erwerben.*

Diesem Ziel wird durch die Planung im Rahmen des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74
,Pallottistrale — Jugendmedizinisches Zentrum* Rechnung getragen. Die technische Ausbauplanung der
planungsrechtlich festgesetzten Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung: Zweckbestimmung FuB- und
Radweg wird im Rahmen des zugehdrigen Durchfliihrungsvertrages zum Bebauungsplan verbindlich geregelt.

Zu: Festsetzung einer Baumreihe im Bereich geplanter FuR- und Radwege

Hierbei wird auf die Inhalte des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 Pallottistralle -
Jugendmedizinisches Zentrum® abgestellt, welcher nicht Bestandteil des vorliegenden Bebauungsplans Rheinbach
Nr. 68 ,Pallottistrale” ist. Gleichwohl wird hierzu inhaltlich Stellung genommen:

Die Festsetzung einer Baumreihe innerhalb der geplanten FuB- und Radwege widerspricht den Anforderungen an
die Leichtigkeit und Sicherheit des Full- und Radverkehrs. Die fir das gesunde Wachstum und den dauerhaften
Erhalt der Baume notwendigen Baumscheiben wirden die nutzbare Breite der Wege erheblich einschranken, so
dass ein gefahrloser Begegnungsverkehr zwischen Fahrradfahrern und Fuligéngern nur unter erschwerten
Bedingungen maglich waren. Dies entspricht jedoch nicht dem Ziel der Forderung des nicht- motorisierten
Individualverkehrs. Eine Nutzung durch Kraftfahrzeuge soll wirksam durch verkehrsregelnde Beschilderungen und
Sperreinrichtungen unterbunden werden. Dies kann jedoch nicht auf planungsrechtlicher Ebene festgesetzt
werden. Die entsprechenden verkehrsrechtlichen Einbauten und Beschilderungen werden daher im Rahmen der
technischen Ausbauplanung auf der Ebene des Durchfihrungsvertrages zum Vorhabenbezogenen
Bebauungsplan verbindlich geregelt.

Zu: Umweltauswirkungen hier: Larm- und Schadstoffbelastung / Schadstoffmessungen

Im Rahmen des vorliegenden Bauleitplanverfahrens wurde ein Schalltechnisches Gutachten erstellt, (Vgl.
Schalltechnisches Gutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrafie, ISRW Dr.-Ing. Klapdor
GmbH, Stand 26.08.2020), welches die Einwirkungen sémtlicher relevanter Geruschquellen auf das Plangebiet
untersucht und erforderliche SchallschutzmaBnahmen aufzeigt. Dariber hinaus wurden die planbedingten
Auswirkungen des Verkehrslarms auf die schutzbediirftigen Bestandsnutzungen im néheren Umfeld untersucht.

In Hinblick auf die mdglichen Auswirkungen der Planung auf die Bestandsnutzungen im ndheren Umfeld geht aus
dem Ergebnis der Untersuchung hervor, dass das planbedingt zusatzlich entstehende Verkehrsaufkommen fir die
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bestehenden schutzbediirftigen Nutzungen im Bereich der Schiitzenstralle auflerhalb des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe” tags / nachts jeweils zu einer Erhdhung des vorhandenen
Gerauschniveaus um bis zu 2 dB(A) flihrt. Im Bereich der Pallottistrae ist durch das planbedingt zusatzlich
entstehende Verkehrsaufkommen aulerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68
,Pallottistrale” fir die schutzbedirftigen Nutzungen von einer Erhéhung des vorhandenen Gerduschniveaus tags
/ nachts von 4 dB(A) / 5 dB(A) auszugehen (vgl. Schalltechnisches Gutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr.
68 ,PallottistraBe“, ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH, Stand 26.08.2020, Anlage 3.3). Die einzuhaltenden
Immissionsgrenzwerte der 16. BimSchV flir Mischgebiete (MI) und Allgemeine Wohngebiete (WA) werden jedoch
fur die schutzbedlrftigen Bestandsnutzungen, ausgeldst durch das planbedingt zusétzlich entstehende
Verkehrsaufkommen, eingehalten. Die ausfuhrlichen Ergebnisse einschliellich graphischer Darstellungen und
Tabellenwerte sind dem Schalltechnischen Gutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistralie®,
ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH, Stand 26.08.2020, einschlieBlich den zugehdrigen Anlagen zu entnehmen.

Zudem wurde im Rahmen des Bauleitplanverfahrens eine Luftschadstoffuntersuchung durchgefiihrt (siehe Peutz
Consult GmbH, hier: Luftschadstoffuntersuchung zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistralle”, Stand
17.04.2020, Druckdatum 17.06.2020). Die Ergebnisse der Ausbreitungsberechnungen aus dem Gutachten Biiro
Peutz, Luftschadstoffuntersuchung zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrafle” vom 17.06.2020, zeigen,
dass im Prognosenullfall die Grenzwerte der 39. BImSchV (Jahresmittelwerte NO2, PM10 und PM2,5,
Kurzzeitgrenzwerte fir PM10 und NO2) an allen Beurteilungsorten eingehalten werden. Die hdchsten Belastungen
treten hierbei aufgrund der engen StraRengeometrie und der hohen Emissionsdichte im westlichen Abschnitt der
Strae Vor dem Voigtstor auf. Im Vergleich zum Prognosenullfall steigen im Planfall die Verkehrsmengen und
hiermit auch die freigesetzten Luftschadstoff-Emissionsmengen. Des Weiteren verdndern sich durch die
hinzutretenden Bebauungen die Beliftungsverhéltnisse. Durch diese Veranderungen steigen die
Luftschadstoffkonzentrationen in Teilbereichen des Untersuchungsgebietes leicht an, in anderen Bereichen ist
hingegen eine leichte Verbesserung der Belastungssituation zu erwarten. Die in der 39. BImSchV definierten
Grenzwerte (Jahresmittelwerte NO2, PM10 und PM2,5, Kurzzeitgrenzwerte fur PM10 und NO2) werden jedoch
auch nach Realisierung des Planvorhabens unterschritten.

Die genauen Berechnungsergebnisse sind dem Fachgutachten der Peutz Consult GmbH, hier:
Luftschadstoffuntersuchung zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrae’, Stand 17.04.2020,
Druckdatum 17.06.2020 auf den Seiten 24 - 31 zu entnehmen. Aufgrund der Einhaltung die Grenzwerte der 39.
BImSchV, bezogen auf die Jahresmittelwerte NO2, PM10 und PM2,5 und die Kurzzeitgrenzwerte fiir PM10 und
NO2 sind planungsrechtlich keine Vorkehrungen in Hinblick auf mdgliche planbedingte Beeintrachtigungen der
Luftqualitat erforderlich.

Zu: Standortwahl des Vorhabens

Hierbei wird auf die Inhalte des Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 Pallottistralle -
Jugendmedizinisches Zentrum® abgestellt, welcher nicht Bestandteil des vorliegenden Bebauungsplans Rheinbach
Nr. 68 ,Pallottistrafle” ist. Gleichwohl wird hierzu inhaltlich Stellung genommen:

Die nutzungsorientierte Entwicklung des Vorhabens sowie die weitere Wohnbauentwicklung ostlich der
Pallottistrae folgt dem Leitgedanken einer Stadt der kurzen Wege, die als wesentlicher Baustein fir eine
Reduktion der innerdrtlichen Mobilitat gilt. Eine verkehrssparsame Siedlungsentwicklung bedeutet in erster Linie
nicht, Verkehr mit dem privaten Pkw zu unterbinden, sondern die Zahl und die Lange notwendiger Wege zu
verringern sowie eine Infrastruktur zu schaffen, mittels derer reduzierte Wege zu Fuf’, mit dem Rad und mit dem
offentlichen Nahverkehr zurlickgelegt werden kénnen. Wenngleich die geplanten Ansiedlungen entlang der
Pallottistrae weiteren Kraftfahrzeugverkehr ausldsen, ware die Standortwahl auRerhalb des bestehenden
Siedlungskorpers in Bezug auf das Ziel einer allgemeinen Verkehrsreduktion die weniger geeignete MalRnahme
und Strategie, da sich durch dezentrale Lagen Wegeléngen ggf. erhéhen und die Erforderlichkeit der Nutzung des
Pkw aufgrund nicht vollstandig ausreichender Angebote hinsichtlich des OPNV sowie von FuR- und
Radweganbindungen wahrscheinlicher werden.

Bei der Alternativenpriifung wurden verschiedene Grundsticksflachen gepruft. In der Begrindung zum
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 ,Pallottistrale® Jugendmedizinisches Zentrum, wird jedoch nicht dargestellt,
dass geeignetere Standorte fur das Planvorhaben vorhanden seien. Als mégliche belastbare Alternative zum
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vorliegenden Standort konnten lediglich die Flachen des vorhandenen Krankenhauses im Bereich der
Grabenstrale identifiziert werden. Die Grundstlcksflachen werden jedoch derzeit baulich genutzt und stehen nicht
zum Verkauf oder zur Verpachtung an. Andere fiktive dezentrale Standorte wurden verworfen, da sich diese nicht
in einer stadtebaulich integrierten Lage und somit flr den nicht motorisierten Individualverkehr in keiner
erreichbaren Lage befinden.

Ein Standort 6stlich der PallottistraBe im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Rheinbach Nr. 68 ,PallottistralRe”
stellt aus Sicht der Verwaltung im Vergleich zum Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 74 keine geeignetere
Alternative dar. Das Vorhaben wiirde weiter von den Geschéftslagen der Kernstadt entfernt errichtet werden, ohne
dass hierdurch grundsatzlich andere Verkehrswege beaufschlagt wirden. Zusatzlich ware eine geeignete Nutzung
fur die Flachen des vorliegenden Plangebiets zu identifizieren, welche zwischen der bestehenden Wohnbebauung
und den benachbarten Turnhallen einschlieBlich potentieller Larmbeeintrdchtigungen durch den Sport- und
Veranstaltungsbetrieb vermittelt. Unabhangig davon wére auch fiir eine Alternativnutzung des Plangebiets die
Entstehung einer vorhabenbedingten Verkehrsentwicklung zu bertcksichtigen.

Zu: verkehrlicher Vertraglichkeit des Vorhabens

Die Stellungnahme des Petenten bezieht sich gleichermalen auf den Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68
,Pallottistrale” und den Vorhabenbezogenen Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74  Pallottistrale -
Jugendmedizinisches Zentrum®.

Aufgrund der zusatzlich zu erwartenden Verkehre, resultierend aus den Zielen der Planung des
Vorhabenbezogenen Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 "Pallottistrae - Jugendmedizinisches Zentrum" sowie
der vorliegenden Planung zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe” ist auch durch eine kiinftige
Signalisierung des Knotenpunktes PallottistraRe / Gymnasiumstrae (L 113) / Vor dem Voigtstor (L 113 / L 158)
keine wesentliche Verbesserung des Verkehrsflusses in den kritischen Spitzenstunden erreichbar. Durch die
angestrebte Signalisierung des Knotenpunktes wird jedoch technisch steuernd Einfluss auf die mdglichen
Rickstauentwicklungen von Seiten der PallottistralRe und der GymnasiumstralRe auf die StraRe Vor dem Voigtstor
(L 113 / L 158) sowie von der Strafle Vor dem Voigtstor in die Pallottistrale genommen, so dass vor dem
Hintergrund der vorhabenunabhangigen allgemeinen Zunahme des Verkehrs im Innenstadtbereich als auch durch
den Einfluss der verkehrlichen Entwicklungen, resultierend aus den Zielen des Vorhabenbezogenen
Bebauungsplans Rheinbach Nr. 74 "Pallottistralle - Jugendmedizinisches Zentrum" sowie des benachbarten
Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe* hierbei das verkehrliche Zu- und Abflussgeschehen im Bereich
des Knotenpunktes entsprechend technisch vertretbar umsetzbar ist.

Die Feststellung des Petenten, dass sich die Wartezeiten (Verlustzeiten) durch die Ampelanlage erhéhen ist richtig,
gleichzeitig kann jedoch, wie bereits dargestellt, der Abfluss aus den Nebenrichtungen gesichert abflieBen. In
diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass der Umbau des Knotenpunktes von einem
vorfahrtgeregelten Knotenpunkt hin zu einem signalisierten Knotenpunkt zur Folge hat, dass Wartezeiten anders
bewertet werden. Entsprechend des Handbuchs fiir die Bemessung von StraBenverkehrsanlagen (HBS) werden
an signalisierten Knotenpunkten langere Wartezeiten akzeptiert. Diese Bewertung ergibt sich aus der gesicherten
Flhrung aller Knotenpunktstrdme. Insbesondere Nebenrichtungen sind zum Einfahren in den Knotenpunkt nicht
von Zeitliicken im Hauptstrom abhangig, sodass langere Wartezeiten wahrend der Rotphase akzeptiert werden.

Im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe“ wurde die Uberpriifung der
Leistungsfahigkeit der Knoten tberschlagig mittels Festzeitprogrammen flir die Ampelanlage vorgenommen. Die
prazise Steuerung der Ampelanlage ist in der dem Bauleitplanverfahren nachfolgenden detaillierten
Entwurfsplanung fir den Stralenausbau und einer vollstandigen Lichtsignalanlagenplanung zu konkretisieren. Mit
einer verkehrsabhéngig gesteuerten Ampelanlage kénnen ggf. bessere Ergebnisse erzielt werden.

Zu den Hinterglinden der geplanten Verkehrslenkung mit Unterbindung der Durchfahrtsmdglichkeit und
resultierender verkehrlicher Verlagerung an den Knotenpunkt Stadtpark / NeugartenstraBe wird auf den
vorhergehenden Abschnitt: Alternative Verkehrsabwicklung Uber den Knotenpunkt Stadtpark / Neugartenstralie
verwiesen.
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Zu: MaRnahmen zur Entlastung der Innenstadt

Die Stadt Rheinbach hat in der Vergangenheit bereits MalRnahmen zur Verkehrslenkung, zur
Parkraumbewirtschaftung und zur Férderung der nicht motorisierten Mobilitat unternommen. Ziel hierbei war eine
Entlastung des Kernstadtbereiches hinsichtlich des Pkw-Verkehrs. Gleichzeitig ist jedoch stadtintern Gber den
Zeitraum der letzten 20 Jahre ein Bevolkerungswachstum um ca. 4.000 Einwohner sowie eine weitere
Siedlungsentwicklung im Wohn- und Gewerbeflachenbereich zu verzeichnen. Zu dieser Entwicklung tritt eine
allgemeine Zunahme der in NRW zugelassenen Pkw um 10 % und eine in etwa ebenso grolle Steigerung der
gefahrenen Personenkilometer in diesem Zeitraum hinzu. Die bisher erfolgten Entlastungen der Kernstadt werden
demnach teilweise durch die weiter zunehmende Mobilitatsnachfrage nivelliert. Angesichts der von der Stadt
Rheinbach anerkannten Notwendigkeit zur weiteren Auseinandersetzung mit den verkehrlichen Belangen im
Kernstadtbereich soll die langfristige Verkehrslenkung im Rahmen des aufzustellenden integrierten
Verkehrsentwicklungsplans (VEP) behandelt werden. Der VEP soll verkehrsarten- und verkehrsmitteltibergreifend
alle Belange betrachten und ein Leitbild fiir die kiinftige Entwicklung im Bereich Verkehr abbilden. Gegenwartig
sind jedoch weiterhin fir alle Bauvorhaben Kfz- Stellplatze entsprechend dem Bedarf nachzuweisen. Auch bei
einem vergleichsweise gunstigen Modal-Split fir die Stadt Rheinbach werden immer noch knapp tber 50 % der
Wege mit dem privaten Kraftfahrzeug zurlickgelegt. Eine Erreichbarkeit des Vorhabens mit dem privaten
Kraftfahrzeug wird daher zum gegenwartigen Zeitpunkt als unabdingbar angesehen.

Mit der Entwicklung der Bauleitplane Rheinbach Nr. 74 "Pallottistralle - Jugendmedizinisches Zentrum", Rheinbach
Nr. 68 ,Pallottiareal“ und Rheinbach Nr. 4 ,Peppenhovener Stralle®, 2. Anderung fur den Bereich Leberstralie,
KettelerstralRe, KeramikerstralRe und Aachener Strale wird im Kernstadtbereich eine Stadtentwicklung erméglicht,
welche die vorhandenen und geplanten Wohnnutzungen, die bestehenden Einzelhandels- und
Dienstleistungsnutzungen sowie vorhandene und kiinftige Kultur- und Freizeitangebote weiter miteinander
verknlpft, so dass sich diese Bereiche in ihrer Attraktivitdt und Zukunftssicherheit gegenseitig verstarken. Die
Entstehung inshesondere von Wohnbauflachen in der Rheinbacher Kernstadt entspricht dem Ziel der ,Stadt der
kurzen Wege*, da sich hier auch die wesentlichen Infrastruktureinrichtungen befinden. Eine losgeldste Ableitung
der zukinftigen Bebauung und weiteren Stadtentwicklung allein aus der Verkehrsmenge und dem gegenwartigen
Verkehrsverhalten heraus ist dabei nicht zielfihrend. Unabhangig davon sollen mittels der Aufstellung des
integrierten  Verkehrsentwicklungsplans  (VEP) die langfristige Verkehrslenkung verkehrsarten- und
verkehrsmittellibergreifend in der Kernstadt erarbeitet sowie mittels des Larmaktionsplans, Stufe 3, mdgliche
Defizite in Hinblick auf die bestehenden Larmauswirkungen herausgearbeitet und entsprechend behandelt werden,
um so den vorhandenen und kinftigen Anforderungen, die sich aus verkehrlicher Sicht heraus ergeben, in der
Stadtentwicklung entsprechend Rechnung zu tragen.

Den Anregungen der mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangenen Stellungnahme A 1.03 hinsichtlich der
Anderung der Verkehrsverteilung, der Wahl eines anderen Vorhabenstandortes und der Durchfiihrung
weiterer Untersuchungen in Bezug auf eine vertragliche Verkehrsmenge wird nicht gefolgt. Der Anregung
zur Untersuchung moglicher vorhabenbedingter Mehrbelastungen in Hinblick auf Luftschadstoffe und
Verkehrslarm wurde mittels Einholung von Fachgutachten im Vorfeld des geplanten Offenlagebeschlusses
gefolgt. Die redaktionellen Anmerkungen hinsichtlich des Titels des Verkehrsgutachtens und eines
Tippfehlers im Verkehrsgutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraRe“ wurden im
Vorfeld des geplanten Offenlagebeschlusses redaktionell angepasst. Die sonstigen Darstellungen der mit
Schreiben vom 10.12.2019 eingegangenen Stellungnahme A 1.03 werden zur Kenntnis genommen.
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A1.04 Einwender 4
Hier: Schreiben vom 07.12.2019

53359 Rheinbach, 07. 12, 2019

Tel.:
Stadtverwaliung
Eheinbach
An den ity
Biirgermeister der Stadt Rheinbach 03.DEZ 209
Fachbereich V, Sachgebiet 60.2 Planung und Umwelt
Schweigelstr. 23 ,
33359 Rheinbach \\ TfL[
r

Bauleitplanung firr den Bebauungsplan Nr. 68 , Pallottistrabe”
hier; Stellungnahme

Schr geehrie Dammen und Herreny,
zu der Bavleitplanung filr das Pallotti-Areal nehmen wir wie folgt Stellung:

Wir sind Bewohner des Wohnhauses auf dem Grundstlick Drosselweg
1 ist gemeinsam mit iheen Kindern dessen Eigentiimerin,

Die Bauleitplanung umfasst am siidlichen Ende des beplanten Gebiets eine Brijeke Gber den
Griibbach, welche eine Verbindung zwischen dem Pallotti-Areal und dem Drosselweg schaf-
fen soll, Nach der vor einiger Zeit im Rathaus susgehingten Unterlagen des Biiros ASTOC
Architecis and Planners filr das stiidtebanliche Wettbewerbsverfahren soll es sich dabei wohl
um eine Fullginger- und Radfahrerbriicke handeln. Als Bewohner des Hauses auf dem am
Drosselweg daran direkt angrenzenden Grundstiick sind wir unmittelbar von dieser Planung
betralTen. :

Wir kéinmen nicht verhehlen, dass uns schon dic Planung der Brifeke uls selcher problema-
tisch erscheint. Es gibt keine Einschitzungen, mit welchem Aulkomimen von Querungen dic-
ser Brilcke zu rechnen sein wird, Immerhin soll eine Durchfahrt durch die Pallottistrafie von
der SteaBe ,Vor dem Voigtstor® zur Neugartenstrafie kiinfiig - zu Recht - nicht zugelassen
werden, Auch wird die Durchlahet von der Koblenzer Strafie (ber die Schiltzen- und Jahn-
strafic zur Lurheck fiir Radfahrer kimftig weniger attraktiv, weil sie als Zufahrt zo der Tiefga-
rage des Pallotti- Areals erheblich stiirker als heute vom Autoverkehr genutzt werden wird,
Damit kann aber ein neuer Schlcichwep filr Zweiradfahrer von der Strafle Vor dem Voigtstor/
Koblenzer Strafe durch das neua Wohnviertel und iiber den Drosselweg zur Lurheck entste-
hen, Dieser wird in dem schmalen Drosselweg, in dem schon ein parkendes Handwerker-
Fahrzeug die Durchfahrt erschwert, voraussehbar zu Problemen fihren. Zusitzlich ist zu
bedenken, dass der Drosselweg mit der Erdiffnung ciner nenen Brilcke tiber den Grabbach
wieder als Schubweg fiir vicle Schillerinnen und Schitler zum St.-Josefs-Gymnasium dienen
wiirde. Eine Uberlastung des Drosselwers muss danach konkret in den Blick genommen wer-
den,
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Unabhiingig von solchen grundsitzlichen Bedenken halten wir auch die Loge einer solchen
Briieke filr iberpritfungsbediirftig. Sie soll nach den Binzeichnungen in den Planungsunte rla-
cen offenbar an der gleichen Stelle enrichtet werden, an der sich die inzwischen abgerissenc
Frithere hitlzerne FuBlgingerbriicke befand. Dicse fithrte auf den nordwestlichen Grundstilcks-
rand des von uns bewohnten Grundstiicks und damit direkt auf unser Haus zu, Eben das istin
den Planzeichnungen des Biiros ASTOC deutlich sichtbar auch als kiinflige Lisung vorgese-
hen. Indes mochte diese Fithrung fiir gine reine Fuligiingerhriicke als unerheblich oder we-
nigstens hinpehmbar angesehen werden. Wenn jetzt aber auch der Fwetradverkehr vom und
znm Drosselweg itber diese Briicke geleitet werden soll, so treten die Nachteile dieser Lage
klarer in den Blick. Fiir die vom Pallotti-Areal kommenden Zweiradfahrer mindet eine so
gelepene Briicke an der dubersten linken Seite in den Wendehammer am ntirdlichen Ende des
Drosselwegs, so dass dieser voll iiberquert werden muss, um wieder anf die rechte Fahrbaho-
seife zu gelangen, Das kann zu Problemen mit dem Begegnungsverkehr und zu Geflihrdungen
der FuBatnger und der Radfahrer fithren. Zu beflicworten wiire es deshalb, wenn eine solche
Briicke so gefithrt witede, dass sie in der Mitte des Wendehammers auf den Drosselweg trifft.
Dic vorhandenen Fundamente der nur {iber Treppenstufen erreichbaren friiheren Holzbriicke
diirften fiir eine dem Zweiradverkehr gewidmele, nicht abgesenkte Brileke ohnehin nicht ge-
pigmet sain.

Zudem steht die Frage der Belegenheit der Britcke in ciner Wechselberichung #u ihrer Ausge-
staltung und der Regrenzung der Nutpungswigiichkeiten. Wir beflirchten, dass cine fiir
Fubginger und Radfahrer geeignete Brilcke nicht nur ven solchen langsamen und leisen Ver-
kehrsteilnehmern, sondern auch von stéirker motorisierten Zweiridern genutet werden kann.
Dias gilt zumal angesichis des Umstandes, dass eine Durchfabrt durch die Pallottistralie von
der Strafie ,Vor dem Voigtstor® zur NeugartenstraPe nicht zugelassen werden soll. Dann zber
erscheint die Aussicht, dass Mafa-, Moped-, Motormoller- und eventuell sogar Moiomadfahrer
die Verbindung @her ine Brilcke am Gribbach nutzen kénnten, nicht nur als theoretische
Misglichkeit. Wenn solche Fahrzeuge, 7udem auch wilhrend der Nachtzeit, eine solche Brilcke
putzen kinnten, wiirde das eine wesentliche Beeintrichligung des Interesses aller Anwohner
des newen Wohnviertels und des Drosselwegs bedeuten, vor vermeidbarem Linm gesehizt zu
werden. Kinnten solche Fahreeuge direkt an unserem Haus vorbeifahren, so wiiren wir davon
in besonderem Mabe betroffen. Zudem kéinnten die Schiilerinnen und Schitler des St.-Josefs-
Giymnasiums auf threm Schulweg dadurch behindert und gefilhrdet werden.

Fs besteht daher ein gewichtiges Interesse daran, die Miglichkeit des Belahrens einer Briicke
vomn Pallotti-Areal zum Drosselweg durch motorisierte Fabrzeuge auBer Elekiro-Fahrriidern
nicht nur za verbieten, sondern auch mittels ernstlich peeigneter technischer Vorkehrungen
unméglich zu machen, Derartige Vorkehrungen sollten bereits in der Bavleitplanung verbind-
lich vorgegeben und vorgeschrieben werden.

Wit den besten Griifien

Beschlussentwurf zu A1.04:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Uber die mit Schreiben vom 07.12.2019 eingegangene Stellungnahme
A1.04 wie folgt zu entscheiden:

Die Petenten befiirchten, dass die geplante Briicke tiber den Grabbach, welche als Ersatzbauwerk fir die baulich
nicht mehr verkehrssichere Briicke zum Zwecke der Wiederherstellung der fuBlaufigen Verbindung zwischen den
Flachen des Plangebiets und dem Drosselweg vorgesehen ist, zu einem Schleichweg fir Zweiradfahrer von der
Strafbe vor dem Voigtstor/ Koblenzer Strale durch das Plangebiet und ber den Drosselweg zur Luhrheck wird. Da
zudem zu erwarten sei, dass der Drosselweg mit der Offnung der neuen Briicke Uber den Grabbach wieder als
Schulweg fiir viele Schiilerinnen und Schiiler zum St. Josefs-Gymnasium genutzt werde, sei eine Uberlastung des
eher schmalen Drosselweges zu befiirchten. Hierzu kann ausgefiihrt werden, dass die Wegeanbindung lber die
Festsetzung Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung, Zweckbestimmung: Ful- und Radverkehr bestimmt
wird. Dies schliet den motorisierten Zweiradverkehr aus. Gleichzeitig soll durch die unmittelbare Anbindung dieser
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Flachen an die bestehenden FulR- und Radwegeanbindungen der weiteren Vernetzung des innerértlichen Ful- und
Radwegenetzes Rechnung getragen werden.

Kritisiert wird von den Petenten zudem die geplante Lage einer mdglichen Briicke. Wiirde diese so positioniert,
dass sie am dullersten rechten Rand in den Wendehammer am nérdlichen Ende des Drosselweges einmiinde, so
musste dieser Wendehammer von Zweiradfahrern voll lberquert werden, was zu Problemen mit dem
Begegnungsverkehr und zu Gefahrdungen der FuRganger und Radfahrer fiihren konne. Deshalb sei es nach
Auffassung der Petenten besser, diese so zu positionieren, dass sie in der Mitte des Wendehammers auf den
Drosselweg trafe. Hierzu ist anzumerken, dass eine mittige Positionierung flr den Begegnungsfall ungeeignet ist,
da die Zweiradfahrer dann mittig in die Strallen- bzw. Wendehammermitte einfahren. Auf Grundlage der Planung
wird der Verkehrsteilnehmer jedoch konsequent einseitig auf der Ostseite in den vorhandenen Wendehammer
geflhrt. Dies tragt einer Reduktion mdglicher Gefahrensituationen vor dem Hintergrund der Sichtbarkeit der
verschiedenen Verkehrsteilnehmer Rechnung. Im Sinne des Rechtsverkehrs gem. StVO werden Fu3ganger und
Radfahrer durch den in den Drosselweg einfahrenden Kfz-Verkehr mit Sichtbeziehung zum Brickenbauwerk
sowohl in Fahrtrichtung als auch entgegenkommend wéhrend der Fahrt und in Vorbereitung des mdglichen
Wendemandvers so frithzeitig wahrgenommen.

Die Petenten flrchten schlieflich, dass die Briicke nicht nur von Radfahrern, sondern auch von starker
motorisierten Zweirddern genutzt werden kann. Sie befirchten eine daraus resultierende Larmbeeintréchtigung
und eine maogliche Gefahrdung der Schiilerinnen und Schiiler des St. Josefs-Gymnasiums auf ihrem Schulweg.
Vor diesem Hintergrund fordern sie, dass eine mogliche Briicke durch geeignete technische Vorkehrungen so
gestaltet wird, dass ihre Nutzung durch motorisierte Fahrzeuge, auler Elektrofahrradern, unméglich gemacht wird.
Hierzu ist auszufiihren, dass eine mdgliche Durchfahrt fiir den motorisierten Zweiradverkehr auf Grundlage der
getroffenen Festsetzungen nachfolgend verkehrsrechtlich durch entsprechende Kennzeichnungen unterbunden
werden kann. Die verkehrsrechtliche Anordnung konnen jedoch nicht auf der Ebene des Bebauungsplans
festgesetzt werden, sondern erfolgen im Nachgang an das Planverfahren nach Abschluss der geplanten
Realisierung des Briickenbauwerks. Sofern nach Inbetriebnahme unzumutbare Umstande eintreten, die neben der
Beschilderung weitere technische Einbauten zur Vermeidung einer mdglichen Durchfahrt fiir motorisierte
Zweiradfahrer erforderlich werden lassen, so kdénnen diese im Nachgang unter Beriicksichtigung des
Gleichbehandlungsgrundsatzes aller Verkehrsteilnehmer, wie z.B. auch Radfahrer mit Kinderfahrradanhangern,
Senioren mit Mobilitatshilfen usw., baulich realisiert werden.

Den Darstellungen der mit Schreiben vom 07.12.2019 eingegangene Stellungnahme A 1.04 zur
Verlagerungsnotwendigkeit des geplanten Briickenbauwerks sowie zur Begrenzung der
Nutzungsmoglichkeiten im Sinne der Realisierung von technischen Einbauten zur Vermeidung der
Durchfahrt fiir motorisierte Zweirader auf der Ebene des Bauleitplanverfahrens wird nicht gefolgt. Die
sonstigen Darstellungen der mit Schreiben vom 07.12.2019 eingegangene Stellungnahme A 1.04 werden
zur Kenntnis genommen.
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A1.05 Einwender5

Hier: Schreiben vom 20.03.2018

Es wird seitens der Verwaltung darauf hingewiesen, dass das Schreiben auBerhalb der Frist zur
friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behdrden und der sonstigen Trager dffentlicher

Belange gemaf § 3 (1) und 4 (1) BauGB eingegangen ist.

T AUy

St. Sebastianus und St. Hubertus
Schiitzenbruderschaft 1313 e.V.
Rheinbach

St Seb. und 5t Hub. Schitzenbruderschaft 1313 Rheinbach e V.
Weiherstr, 9, 53359 Rheinhach

Herrn | o

Stefan Raetz [ 9 ~ s |
Biirgermeister der Stadt Rheinbach 7 bare n |
Schweigelstrafie 23 - Vors: |'
53359 Rheinbach —==immer- |

(+) %=,

Betr.: Vermarktung des ,Pallotti-Areals”
Sehr geehrter Herr Biirgermeister,

im Namen der St. Seb. und St. Hub. Schiitzenbruderschaft 1313
Rheinbach e.V. wende ich mich heute an Sie persénlich,

da das von mir nachfolgend angesprochene Projekt vermutlich von
mehreren Stellen Thres Hauses bearbeitet wird.

Es geht um das sogenannte "Pallotti-Areal”, das irgendwann - der Zeitpunkt
steht offensichtlich noch nicht fest - fiir den Wohnungsbau vermarktet
werden soll. Der vorgesehene Bereich grenzt mit geringem Abstand an das
Gelande und den Schiefistand unserer Bruderschaft. Erfahrungen zeigen,
dass Anwohner oft gegen Beeintrichtigungen ihrer Lebensqualitat klagen,

von denen sie vorher nichts gewusst haben. Gerichte neigen in solchen l:éillen]
vermehrt dazu, individueller Betroffenheit Vorrang einzuriumen vor

allgemeinen Interessen. I

Aus diesem Grunde bitten wir, in den fiir die Vermarktung/Bebauung des
"Pallotti-Areals” grundlegenden offiziellen Festsetzungen /Auflagen benannt !
zu werden, Verkiufer und Kiufer miissen wissen, dass hier eine renommiertd
Schiitzenbruderschaft ihre SchieRanlagen und ihr Vereinsheim hat. Sie
miissen wissen, dass hier Wettkimpfe und Veranstaltungen stattfinden und
dass auch andere Vereine gelegentlich auf unsere Schiitzenhalle
zuriickgreifen diirfen.

Die Anlage wird im Ubrigen regelmaRig gutachterlich beurteilt und ist erst
aktuell von Polizei und Feuerwehr abgenommen worden, Sie erfiilit alle
sicherheitstechnischen und umweltschutzrechtlichen Bedingungen.

Neben den ideellen Grundlagen bildet unser Objekt und seine gegenwirtige
Nutzung die Voraussetzung fiir unser funktionierendes Vereinsleben, auf das
nicht verzichtet werden kann und darf. Wir bitten Sie daher, sehr geehrter
Herr Biirgermeister, in unserem Sinne und sicher auch im Interesse der Stadt]
zu handeln. Wir bitten Sie auch, uns den Empfang dieses Schreibens
schriftlich zu bestitigen.

s

irudermeister

et |
terHonerhach,
Der Vereln dient ausschlieRlich und unmittelbar steuerbegiinstigten, gemeinniitzigen
Zwecken im Sinne der §§ 51 ff. AO und ist von der Kérperschafts- und Gewerbesteuer befreit.

St. Sebastianus

und

St. Hubertus
Schiitzenbruderschaft
1313 Rheinbach e.V.

Weiherstr. 9
53359 Rheinbach

www.schuetzen-rheinbach.de

Ihr Ansprechpartner:
Walter Honerbach
Brudermeister

Tel.: 02226,/5983
Mobil: 0178/3508169

brudermeister@schuetzen-rheinbach.de

Datum: 20.03.2018

Geschiftsfiihrender Vorstand

Brudermeister

Walter Honerbach

Weiherstr. 9, 53359 Rheinbach
02226/5983

stellv. Brudermeister
Heinz-Georg Oltmanns
Gahlonzerstr. 7, 53359 Rheinbach
02226/8970192

Schriftfihrerin

Dr. Evelyn Mros

Alte Topferei 4, 53359 Rheinbach
02226/8924885

Schatzmeister

Karl Steiger

Gansweide 8, 53359 Rheinbach
0222614778

Bankverbindung

Raiffeisenbank Voreifel eG

IBAN: DE11370696270020365013
BIC: GENODED1RBC
Gliubigeridentifikati
DEB3ZZZ00000059197
Amtsgericht Bonn
Vereinsregister VR 12106

Steuernummer
222/5747 f0366

Freistellungsbescheid vom Finanzamt
Sankt Augustin vom 25.10.2016

f,r’“_“'\'_
\\@uh‘urerbe
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Beschlussentwurf zu A1.05:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Gber die mit Schreiben vom 20.03.2018 eingegangene Stellungnahme
A1.05 wie folgt zu entscheiden:

Der Anregung des Petenten hinsichtlich der Aufnahme von Festsetzungen zum Zwecke der planungsrechtlichen
Berlicksichtigung der vorhandenen Nutzung wurde insofern Rechnung getragen, als dass gemaf dem Ergebnis
der Schalltechnischen Untersuchung im Rahmen des Bauleitplanverfahrens Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistralle” (Vgl.
Schalltechnisches Gutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrafie®, ISRW Dr.-Ing. Klapdor
GmbH, Stand 26.08.2020) innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale*
im Nahbereich der benachbarten Anlagen der St. Sebastianus und St. Hubertus Schitzenbruderschaft 1313
Rheinbach e. V. passive und aktive (immissionsreduzierende) Schallschutzmafnahmen festgesetzt wurden, die im
Rahmen der Realisierung der hinzutretenden baulichen Nachverdichtung entsprechend umzusetzen sind. Auf
Grundlage der getroffenen Festsetzungen kann kiinftigen immissionsschutzrechtliche Konflikten zwischen der
vorhandenen Nutzung im Bereich der SchiitzenstralRe und den hinzutretenden Nutzungen im Geltungsbereich des
Bebauungsplans vorgebeugt werden. Der St. Sebastianus und St. Hubertus Schitzenbruderschaft 1313
Rheinbach e. V. wurde von Seiten der Verwaltung im Nachgang des Schreibens vom 20.03.2018 bereits schriftlich
die planungsrechtlich erforderliche Berticksichtigung der bestehenden Nutzung im Rahmen des anstehenden
Planverfahrens mitgeteilt.

Der Anregung in der mit Schreiben vom 20.03.2019 eingegangenen Stellungnahme A 1.05 hinsichtlich der
Aufnahme von Festsetzungen zum Zwecke der planungsrechtlichen Beriicksichtigung der vorhandenen
Nutzung wurde mittels Festsetzung von passiven und aktiven (immissionsreduzierenden)
SchallschutzmaBnahmen, bezogen auf die hinzutretenden Nutzungen, gefolgt. Die sonstigen
Darstellungen der mit Schreiben vom 20.03.2019 eingegangenen Stellungnahme A 1.05 werden zur
Kenntnis genommen.
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B) Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB

Stellungnahmen der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange

Der Rat der Stadt Rheinbach nimmt davon Kenntnis, dass wahrend der friihzeitigen Beteiligung zum Planverfahren
nachfolgende Behdrden und sonstige Trager 6ffentlicher Belange eine Stellungnahme abgegeben haben, iber die
zu entscheiden ist.

B 1.01 Amprion GmbH, Rheinlanddamm 24, 44139 Dortmund
Hier: Schreiben vom 05.11.2019

Von: Vidal Blanco, Barbel [mailto:baerbel.vidal@amprion.net]

Gesendet: Dienstag, 5. Movember 2019 11:31

An: Kunze, Lars

Betreff: Leitungsauskunft - Vorgangs-Mr. 137063, Bebauungsplan Rheinbach Mr. 68 "Pallottistrabe™

Sehr geehrte Damen und Herren,
im Planbereich der 0. a. MafGnahme verlaufen keine HSchstspannmungsleitungen unseres Unternehmens.
Planungen ven Hichstspannungsleitungen fiir diesen Bereich liegen ans hentiger Sicht nicht vor.

Wir gehen davon ans, dass Sie beziiglich weiterer Versorgungsleitungen die zustindigen Unternehmen
beteiligt haben.

Mit frevndlichen Griifen
Barbel Vidal Blanco

Amprion GmbH

Beineb / Projektierung

Leitungen Bestandssicherung
Bhemlanddamm 24, 44139 Dortmund
Telefon +49 231 5849-15711

baerbel vidal@amprion net

WWW. amprion net
https:/www_amprion net Tnformation-Datenschutz html

Aufsichtsrat: Heinz-Wemmer Ufer (Vorsitzender) Geschiaftsfiihmng: Dr. Hans-Tirgen Brick, Dr. Klaus
Kleinekorte Sitz der Gesellschaft: Dortmund - Eingetragen beim Amtsgericht Dortmmuind - Handelsregister-
Nr. HELB 15940

Beschlussentwurf zu B 1.01:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, iber die mit Schreiben vom 05.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B 1.01 wie folgt zu entscheiden:

Die Belange der Amprion GmbH sind nicht betroffen. Die weiteren Versorgungstrdger wurden im Zuge des
Bauleitplanverfahrens mit beteiligt.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 05.11.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.01 der Amprion GmbH ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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Anlage 07

B 1.02 Bundesamt fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswehr,
Fontaingraben 200, 53123 Bonn
Hier: Schreiben vom 07.11.2019

A b
e B\ o

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundeswahr
Fontainengraben 200 » 53123 Bonn
Stadt Rheinbach
Schweigelstr. 23
53359 Rheinbach
Nur per E-Mail lars kunze@stadt-rheinbach.de
Aktenzeichen Ansprechperson Telefon E-Mail Datum,
45-60-00 / Herr Nogueira Duarte Mack 0228 5504- 4597 baludbwtoeb@bundeswehr.org 07.11.2019
K-111-1480-19

Anforderung einer Stellungnahme;

SETREFF - Bebauungsplan Nr. 68 "Palottistr.”

tier: Beteiligung als Tréager offentlicher Belange gemal BauGB
206 [hr Schreiben vom 31.10.2019 - Ihr Zeichen: 61 26 01/68

Sehr geehrte Damen und Herren,
durch die oben genannte und in den Unterlagen naher beschriebene Planung werden Belange der
Bundeswehr berthrt, jedoch nicht beeintrachtigt.

Vorbehaltlich einer gleichbleibenden Sach- und Rechtslage bestehen zu der Planung seitens der
Bundeswehr als Trager offentlicher Belange keine Einwande.

Der Planungsbereich liegt im Zustandigkeitsbereich des militarischen Flugplatzes Norvenich und im

Emmissionsschutzzone der Tomburg-Kaserne.

Hierbei gehe ich davon aus, dass bauliche Anlagen —einschl. untergeordneter Gebaudeteile -eine
Hohe von 30 m uber Grund nicht tberschreiten.

Sollte entgegen meiner Einschatzung diese Hohe tberschritten werden, bitte ich in jedem Einzelfall
mir die Planungsunterlagen zur Prisfung zuzuleiten.

Ich bitte dafur Sorge zu tragen, dass ich in einem etwaigen Baugenehmigungsverfahren recht-zeitig
beteiligt werde. Hierbei bitte ich das o.a. Aktenzeichen anzugeben.

A b

e B\ y
BUNDESWEHR
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Beschlussentwurf zu B 1.02:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Gber die mit Schreiben vom 07.11.2019 eingegangene Stellungnahme B
1.02 wie folgt zu entscheiden:

Die Belange der Bundeswehr werden durch die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung zum
Bebauungsplanverfahren, nicht beeintrachtigt. Auf Grundlage der planungsrechtlichen Festsetzungen kdnnen
Gebaude mit einer Hohe von mehr als 30 m Uber dem nattrlich anstehenden Gelénde ausgeschlossen werden.
Eine nochmalige Vorlage der Planunterlagen im Zuge des Baugenehmigungsverfahrens im Anschluss an das
Bauleitplanverfahren ist daher nicht erforderlich.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 04.11.2019 eingegangene

Stellungnahme B1.02 des Bundesamtes fiir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.03 Landesbetrieb StraBenbau, Abteilung Betrieb und Verkehr, Jiilicher Ring 101-103, 53879
Euskirchen
Hier: Schreiben vom 13.11.2019

Von: Sven.Hedwig@strassen.nrw.de [mailto:Sven. Hedwig@strassen.nrw.de]

Gesendet: Mittwoch, 13, November 2019 11:43

An: Kunze, Lars

Cc: Alfred.Sebastian@strassen.nrw.de; Heinz.Grefenstein@strassen.nrw.de; Karl-Josef Reinartz@strassen.nrw.de;
Juergen.Paffrath@strassen.nrw.de; Werner.Engels@strassen.niw.de

Betreff: Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 und Nr. 68, Pallottistratie™

Aktenzeichen: 54.02.09/VE/4403

Bauleitplanung in der Stadt Rheinbach

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,, PallottistraBe”

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74 ,, PallottistraBe”

Hier: Ihre Schreiben vom 31.10.2019, Ihr Zeichen 61 26 01/68 und Ihr Zeichen 61 26 0174

Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrter Herr Kunze,

gegen die cben genannten Bebauungspline bestehen prinzipiell keine Bedenken, wenn die folgenden Ausfilhrungen
beachtet werden:

Die Plangebiete befinden sich an den StadtstraBen (Pallottistrale und Schiitzenstralfe), die auf die LandesstraBe L 158
ginmunden. In unmittelbarer Nahe befindet sich die Landesstrafie L 113.

Die zusatzlichen Verkehre, die durch die Bebauungsplangebiete entstehen, fuhren im Obergeordneten MNetz zu
LeistungseinbuBan und SicherheitseinbuBen. Diese Verkehre kdnnen laut Gutachten nur durch einen
Knotenpunktumbau (L 113/ L 158/ PalottistralRe) inklusiver einer Signalisierung sicher und leistungsfahig abgewickelt
werden.

Die Vorhabentriger haben nicht nur die Kosten des Planverfahrens und des Fachgutachtens zu tragen,

sondern auch die Kosten des Knotenpunktausbaus inklusiver Signalisierung, die sich aus dem Verkehrsgutachten
ergeben.

Durch den Umbau des Knotenpunktes erhaht sich auch die Leistungsfahigkeit auf der GymnasiumstralRe (L 113).

Im Rahmen dieser Verbesserung wird die StraBenbauverwaltung auf eine Ablase der Mehrkosten der Unterhaltung
verzichten.

Zwischen der Stadt Rheinbach und StraBen.NRW muss eine Verwaltungsversinbarung abgeschlossen werden.

Die Forderungen kdnnen durch einen stadtebaulichen Vertrag an die Vorhabentrager weiter geben werden.

Aus dem Plangebiet heraus kann gegendber der StraBenbauverwaltung kein rechtlicher Anspruch auf aktiven
und/oder passiven Lirmschutz geltend gemacht werden, auch kiinftig nicht.

Freundlicher Grub

Im Auftrag

Abteilung
Planungen
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Beschlussentwurf zu B 1.03:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Gber die mit Schreiben vom 13.11.2019 eingegangene Stellungnahme B
1.03 wie folgt zu entscheiden:

Im Nachgang des geplanten Offenlagebeschlusses des vorliegenden Bebauungsplans soll von Seiten der Stadt
Rheinbach mit dem Landesbetrieb StraRenbau NRW als zustandigem Strallenbaulasttrager eine
Verwaltungsvereinbarung hinsichtlich des leistungsfahigen Umbaus des Knotenpunkts vor dem Voigtstor (L 113 /
L 158) / Gymnasiumstralie (L 113) / Pallottistralle geschlossen werden. Hierdurch soll die notwendige rechtliche
Grundlage fur den erforderlichen verkehrlichen Ausbau der Offentlichen Verkehrsflachen im Bereich des
Knotenpunkts geschaffen werden. Die Kosten des anstehenden Knotenpunkt-Umbaus sollen dabei entsprechend
den Ergebnissen des vorliegenden Verkehrsgutachtens gewichtet und den hinzutretenden verkehrswirksamen
Nutzungen im Geltungsbereich der Bebauungsplane, vorhabenbezogener Bebauungsplan Rheinbach Nr. 74
,Pallottistrale — Jugendmedizinisches Zentrum* und Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistralle” zugeordnet werden. Zur
Sicherung der jeweiligen Kostentragung werden von Seiten der Stadt Rheinbach mit den beteiligten
Grundstlickseigentiimern entsprechende vertragliche Vereinbarungen geschlossen. Der Umbau des Knotenpunkts
soll demnach zeitnah angestrebt werden.

Der aufgezeigte Verzicht des StraRenbaulasttragers auf eine Ablése der Mehrkosten der Unterhaltung wird von
Seiten der Stadt Rheinbach begriift. Hinsichtlich der vorhandenen Larmsituation auf den Landesstralen L 113 /L
158 ist anzumerken, dass der betreffende Straflenabschnitt bereits heute, ohne Planverwirklichung,
Larmbeeintréchtigungen aufweist, die eine LArmminderung seitens des Stralenbaulasttragers ausldsen. Entlang
der Stralken Vor dem Voigtstor / Koblenzer Strale (L 113 / L 158) werden im Geltungsbereich des vorliegenden
Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale” planungsrechtlich Malinahmen gegen Verkehrslarm in Form
passiver SchallschutzmalRnahmen vorgesehen.

Die Darstellungen der mit Schreiben vom 13.11.2019 eingegangenen Stellungnahme B1.03 des
Landesbetriebs StraRenbau NRW hinsichtlich der zu schlieBenden Verwaltungsvereinbarung zwischen
dem Landesbetrieb StraBenbau NRW und der Stadt Rheinbach werden beriicksichtigt. Die sonstigen
Darstellungen werden zur Kenntnis genommen.
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B 1.04 Bezirksregierung Koln, Dezernat 25 (Verkehr - integrierte Gesamtverkehrsplanung),
Zeughausstrafe 2-10, 50667 K6In
Hier: Schreiben vom 15.11.2019

Von: Westermann, Lars [mailto:lars.westermann@bezreg-koeln.nrw.de]
Gesendet: Freitag, 15. November 2019 16:55

An: Kunze, Lars

Betreff: BP 68_PallottistraBe_Stellungnahme BR Kéln (Dezernat 25)

Bauleitplanung der Stadt Rheinbach

Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 68 ,Pallottistrake” in Rheinbach Mitte

Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher Belange gemaf § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB)
Stellungnahme Bezirksregierung Kéln — Dezernat 25 (Verkehr)

lhr Aktenzeichen: 61 26 01/68
lhr Schreiben vom 31.10.2019

Sehr geehrter Herr Kunze,

seitens des Verkehrsdezernates der Bezirksregierung Kéln bestehen keine Bedenken gegen die 0.g. Maltnahme.
Daher wird Fehlanzeige angemeldet.

Mit freundlichen Griiften
Im Auftrag
L. Westermann

Dipl.-Ing. Lars Westermann

Bezirksregierung Kaln
Dezemnat 25 (Verkehr — Integrierte Gesamtverkehrsplanung)
50606 Kaln

Dienstgebaude:
Zeughausstralie 2-10
50667 Kaln

Beschlussentwurf zu B1.04:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, tber die mit Schreiben vom 15.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.04 wie folgt zu entscheiden:

Die Belange des Dezernats 25 (Verkehr — integrierte Gesamtverkehrsplanung) der Bezirksregierung Kdln sind
durch die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren, nicht betroffen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 15.11.2019 eingegangene

Stellungnahme B1.04 der Bezirksregierung Koln, Dezernat 25 (Verkehr - integrierte
Gesamtverkehrsplanung) ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.05 Rhein-Sieg-Kreis, Brandschutzdienststelle, Amt 38.10, Postfach 15 51, 53705 Siegburg
Hier: Schreiben vom 21.11.2019

:rhein-sieg-Kreism

Der Landrat
Rhein-Sieg-Kreis - Der Landrat - Postiach 1551 - 537105 Segbug Amt 38.10-Bevilkerungsschutz
] -Brandschutzdienststelle-
Stadt Rheinbach Herr Gabriel
Der Bargermeister Brandamtmann

Sachgebiet 60.2: Planung und Umwelt

i Zi : B1.53
SchweigelstraBe 23 Immer

Telefon: 02241 - 13 2479

Fax: 02241 - 13 2740

E-Mail: dirk.gabriel
@rhein-sieg-kreis.de

53259 Rheinbach

Datum und Zeichen Thres Schreibens Mein Zeichen Datum
31.10.20192019 63 26 01/68 38.10-840/2019 21. November 2019

Stellungnahme Vorbeugender Brandschutz

Vorhaben Bebauungsplan Rheinbach Nr.68 ,Palottistrafe™ im beschleunigten Ver-
fahren.
Nachverdichtung zu Wohnzwecken und mischgebietsorientierten Nutzun-
gen

Anschrift 53359 Rheinbach, Palottistr.
Anlage 1 Plansatz, Stellungnahme vB

Zu dem v.g. Bauvorhaben wird in brandschutztechnischer Hinsicht wie folgt Stellung ge-
nommen:
Vorbeugender Brandschutz

1. For das zu betrachtende Gebiet ist nach §3 BHKG eine ausreichende Léschwas-
serversorgung bereit zu stellen. Im vorliegenden Fall wird eine Léschwassermen-
ge von 1600 Liter/Min. = 96 m=/h flir erforderlich gehaltan.

Die gesamte Lischwassermenge ist in einem Radius von 300 m die jeweiligen
Gebdude herum sicherzustellen. In einem Abstand von max. 100 m ist eine Ent-
nahmestelle fir die Feuerwehr vorzusehen.

Auf das Arbeitsblatt W 405 des Verbands der Gas- und Wasserfachleute —-DVGW-
wird hingewissen.
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. Die Lage der Lischwasserentnahmestellen ist durch Schilder nach DIN 4066 -
Hinweisschilder fur den Brandschutz - gut sichtbar zu kennzeichnen.

3. Die éffentlichen Verkehrswege im Planungsgebiet sind so zu planen, dass sie von
Feuerwehrfahrzeugen mit einer Achslast bis 10 t und einem zuldssigen Gesamt-
gewicht bis zu 16 t befahren werden kdnnen. Kurvenradien sind so auszufiihren,
dass ein Lischfahrzeug sie ohne Behinderungen durch Bepflanzung oder parken-
de PKW befahren kann.

Auf die Muster-Richtlinie dber Fl3chen fir die Feuerwehr vom Februar 2007 wird
hingewiesen.

4. Die Zuganglichkeit von der éffentlichen Verkehrsfliche zu den Geb3uden bzw. zu
den anleiterbaren Stellen, zur Sicherstellung des 2. Rettungsweges, muss grund-
satzlich gegaben sein.

Auf § 5 Abs. 1 BauO NRW, wonach der Zugang von einer &ffentlichen Verkehrs-
flache mindestens 1,25 m betragen muss und andere geringfiigige Einengungen
wie Taréffnungen eine lichte Breite von 1 m haben missen, wird hingewiesen.
Der Zugang muss von der dffentlichen Verkehrsfliche aus gekennzeichnet werden
(Feuerwehrzugang nach DIN 4066)

Sollten Gebdude oder Geb3udeteile mehr als 50 Meter von der dffentlichen Ver-
kehrsfliche entfernt sein, ist eine befahrbare Zufahrt einzuplanen. Die Feuer-
wehrzufahrt ist gemaB § 5 der BauO NRW zu fihren und zu kennzeichnen.

Ansonsten bestehen keine brandschutztechnischen Bedenken.
Mit freundlichen GriBen

Im Auftrag Gabriel

Beschlussentwurf zu B1.05:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Gber die mit Schreiben vom 21.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.05 wie folgt zu entscheiden:

Zu1.:
Die erforderliche Loschwassermenge von 96 m*h wird in einem Radius von 300 m bereitgestellt. Die
nachstgelegene Entnahmestelle ist in einer Entfernung von maximal 100 m vorhanden.

Zu 2.
Die Beschilderung gemaf DIN 4066 ist bereits vorhanden.

Zu 3.

Die Pallottistrale als die das Plangebiet im Wesentlichen erschlieRende 6ffentliche Verkehrsflache ist in ihrem
derzeitigen Ausbauzustand dazu geeignet, die fir die Feuerwehr erforderliche Achslast abzubilden. Die verkehrlich
konfliktfreie Erreichbarkeit flr Rettungsfahrzeuge kann nach derzeitigem Sachstand gesichert werden. Im Zuge
des anstehenden verkehrlichen Ausbaus der offentlichen Verkehrsflachen und der Anlage hinzutretender
offentlicher verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmungen werden die Vorgaben der Musterrichtlinie tber die
Flachen flr die Feuerwehr, Stand Februar 2007, mitbertcksichtigt.

Zué.

Die Prufung hinsichtlich der baulichen Voraussetzung, betreffend die Sicherung des zweiten Rettungsweges, die
Sicherung ausreichend breiter Hauszugénge fir den Rettungsfall sowie deren Kennzeichnungspflicht sind
Bestandteil des bauordnungsrechtlichen Prifverfahrens im Rahmen der Baugenehmigung. Festsetzungen im
Rahmen des Bebauungsplans sind hierzu nicht méglich. Die mdgliche Einrichtung einer befahrbaren
Feuerwehrzufahrt fiir Gebdude mit einer Entfernung ab 50 m Entfernung zu den angrenzenden éffentlichen
Verkehrsflachen und den éffentlichen Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmungen wird im Rahmen der
technischen Ausbauplanung mitberiicksichtgt. Die Prifung wird im Rahmen des Baugenehmigungsverfahrens
vorgenommen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 21.11.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.05 des Rhein-Sieg-Kreises, Brandschutzdienststelle, Amt 38.10, ist keine
Beschlussfassung erforderlich.

Seite 37 von 70



. Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

B1.06 RSAG AGR, Qualitatssicherung, Pleiser Hecke 4, 53721 Siegburg
Hier: Schreiben vom 18.11.2019

A

RSAG

A A

RSAG Aok - 53719 Siegburg

Stadt Rheinbach Ansprechpartner
Fachbereich vV Ralf Mundorf
Sachgebiet 60_2: Planung und Umwelt (Geschifishereich:
Schweigelstr. 23 Qualititssicherung
53359 Rheinbach

Tel: 02241 306 368
Fax: 02241 306 373
ralf mundorfi@rsag.de

18. November 2019

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,,Pallottistrade” im beschleunigten Verfahren unter
Anwendung des 13 a Baugesetzbuch
Machverdichtung zu Wohnzwecken und mischgebietsorientierten Nutzungen -

Sehr geehrier Herr Kunze,
danke fir Ihre Mitteilung vom 31. Oktober 2019.
Vion Seiten der RSAG AGR werden zu dem Bebauungsplan in der vorgesehenen Lage

keine Bedenken erhoben.

An Hand der von lhnen eingereichten Unterlagen entnehmen wir, dass sich der Verlauf
unserer Abfallentsorgung nicht verandert.

Sicherheitstechnische Anforderungen an Strallen und Fahrwege fir die Sammiung von

Abfallen entnehmen Sie bitte der DGUV Information 214-033 (bisher BGI 5104) und der
RASt 06.

Mit freundlichen Grifen

Udo Otio Ralf Mundorf

Beschlussentwurf zu B1.06:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Uber die mit Schreiben vom 18.11.2019 eingegangen Stellungnahme
B1.06 wie folgt zu entscheiden:

In Bezug auf die Abfallentsorgung werden im der Rahmen der vorliegenden Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung
zum Bebauungsplanverfahren, keine Bedenken erhoben. Der Verweis auf die sicherheitstechnischen
Anforderungen wird zur Kenntnis genommen und bei der Erschlieungsplanung im weiteren Verfahrensverlauf mit
beachtet.

Der Verweis auf die sicherheitstechnischen Anforderungen gem. DGUV-Information 214-033 wird bei der

ErschlieBungsplanung mit beachtet. Die sonstigen Inhalte der Stellungnahme der mit Schreiben vom
18.11.2019 eingegangenen Stellungnahme B1.06 der RSAG werden zur Kenntnis genommen.
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Anlage 07

B 1.07 PLEDOC GmbH, Gladbecker StraRe 404, 45326 Essen
Hier: Schreiben vom 21.11.2019

Von: noreply@open-grid-europe.com [mailto: noreply@open-grid-surope.com]

Gesendet: Donnerstag, 21. November 2019 14:45

An: Kunze, Lars

Betreff: Ihre Anfrage Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,,Pallottistrabe” im beschleunigten Verfahren unter
Anwendung des 13 a Baugessetzbuch -Nachverdichtung zu Wohnewecken und mischgebietsorientiertan Nutzungen-...,
Unser Zeichen 20191101550, Ihr Zeichen 61 26 0...

Sehr geehrte Damen und Herren,

von der Open Gnd Europe GmbH, Essen, der GasLINE GmbH & Co. KG, Straelen, und der Viatel
Deutschland GmbH, Frankfurt am Main, sind wir mit der Wahmehmung ihrer Interessen im Rahmen der
Bearbeitung von Fremdplanungsanfragen und éffentlich-rechilichen Verfahren beauftragt.

Unter folgendem Link erhalten Sie unsere Antwort zu Ihrer Anfrage: Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68
..Fallotiistrae” im heschleunigten Verfahren unter Anwendung des 13 a Baugesetzbuch -Nachverdichtung
zu Wohnzwecken und mischgebietsorientierten Nutzungen- hier: Durchfiihrung der Beteiligung der
Behdrden und sonstigen Trager &ffentlicher Belange gemal § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch vom 31.10.2019
zum Download:

https://download.open-grid-europe.com/public/ Downloadticket.aspx? Downloadticketid=ac150325-76de-4985-
abad-c52273ae6732

Dieser Link ist bis zum 10.01.2020 gdltig.

Folgende Dokumente sind im Zip enthalten:

= 20191101550_Stellungnahme_gesamt pdf (Version 2)

Mit freundlichen Gruen

PLEDOC GmbH
Gladbecker Stralie 404 = D-45326 Essen
www.pledoc.de

netzanskunfiapledoc.de

Onlime-Leitungsauskunft

www. bil-lethin esauskun t. de
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Anlage 07

P\EDOC

Ein Unternehmen der Open Grid Europe

Netzauskunft

Telefon 0201/36 59 -0
PLEdoc GmbH - Postfach 12 02 55 - 45312 Essen E-Mail netzauskunft@pledoc. de

Stadt Rheinbach - Der Blrgermeister
Fachbereich V - Sachgebiet 60.2: Planung und Umwelt zustandig Matthias Denisiuk

Lars Kunze Durchwahl 0201/3659-300
Schweigelstrale 23

53359 Rheinbach

Ihr Zeichen Ilhre Nachricht vom  Anfrage an unser Zeichen Datum
6126 01/68 31.10.2019 PLEdoc 20191101550 14.11.2019

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,,Pallottistrae" im beschleunigten Verfahren unter
Anwendung des 13 a Baugesetzbuch -Nachverdichtung zu Wohnzwecken und
mischgebietsorientierten Nutzungen- hier: Durchfiihrung der Beteiligung der Behorden und
sonstigen Trager offentlicher Belange gemaf § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir beziehen uns auf lhre o.g. MaBnahme und teilen lhnen hierzu mit, dass von uns verwaltete
Versorgungsanlagen der nachstehend aufgefuhrten Eigentimer bzw. Betreiber von der geplanten
MafRnahme nicht betroffen werden:

»  Open Grid Europe GmbH, Essen

. Kokereigasnetz Ruhr GmbH, Essen

»  Ferngas Netzgesellschaft mbH (FG), Netzgebiet Nordbayern, Schwaig bei Nirnberg

»  Mittel-Europaische Gasleitungsgesellschaft mbH (MEGAL), Essen

»  Mittelrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH (METG), Essen

»  Nordrheinische Erdgastransportleitungsgesellschaft mbH & Co. KG (NETG), Dortmund

»  Trans Europa Naturgas Pipeline GmbH (TENP), Essen

»  GasLINE Telekommunikationsnetzgesellschaft deutscher Gasversorgungsuntermehmen mbH & Co. KG,
Straelen (hier Solotrassen in Zustandigkeit der PLEdoc GmbH)

*  Viatel GmbH (Zayo Group), Frankfurt

MafRgeblich fiir unsere Auskunft ist der im I:Ibersichtsplan_lmarkie rte Bereich.
Dort dargestellte Leitungsverldufe dienen nur zur groben Ubersicht.

Achtung: Eine Ausdehnung oder Erweiterung des Projektbereichs bedarf immer einer erneuten
Abstimmung mit uns.

Mit freundlichen Gruflten
PLEdoc GmbH

-Dieses Schreiben ist chne Unterschrift giltig-

Anlage(n)
Ubersichtskarte (@ NavlLog/GeoBasis-DE / BKG 2014 / geoGLIS OHG (p) by Intergraph)
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Legende

= Trasse GaskING | \

= Trasse Viatel \ Gladbecker Str. 404
\ G 1. 45326 Essen

=== Stromkabel OGE e Open Gric Europe.

== Nachrichtentechnik OGE

: | 20191101550

- R
—
g .

[ Anfrage - . .smawmwusq& ) 22 . | 1. Pallottistraie, 53359, Rheinbach

= Korrosionsschutzanlage : | 14.11.2019

Beschlussentwurf zu B1.07:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, tber die mit Schreiben vom 21.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.07 wie folgt zu entscheiden:

Die Belange der von der PLEDOC vertretenen Leitungstrager sind nicht betroffen. Im Zuge des weiteren
Planverfahrens im Nachgang der friihzeitigen Beteiligung der Offentlichkeit sowie der Behdrden und der sonstigen
Tréger offentlicher Belange gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB erfolgten geringfligige Erweiterungen des
Geltungsbereichs des Bebauungsplanens. Das Unternehmen wird daher, gemaR der Stellungnahme des
Unternehmens, im weiteren Planverfahren weiter mit beteiligt.

Das Unternehmen wird aufgrund der zwischenzeitlich erfolgten geringfiigigen Erweiterungen des
Geltungsbereichs des Bebauungsplans im weiteren Planverfahren mit beteiligt. Die sonstigen
Darstellungen mit Schreiben vom 21.11.2019 eingegangenen Stellungnahme B1.07 der PLEDOC GmbH der
Stellungnahme werden zur Kenntnis genommen.
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B1.08 Vodafone GmbH, D2-Park 5, 40878 Ratingen
Hier: Schreiben vom 22.11.2019

Von: Koordinationsanfrage Vodafone Kabel Deutschland [mailto:koordinationsanfragen.de@vodafone.com]
Gesendet: Freitag, 22. November 2019 14:39

An: Kunze, Lars

Betreff: Stellungnahme S00806855, WF und VFKD, Stadt Rheinbach, 61 26 01/68, Bebauungsplan Rheinbach Nr. &
<Pallottistrabe™

Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH
D2-Park 5 * 40878 Ratingen

Stadt Rheinbach - Fachbereich V - Sachgebiet 60.2: Planung und Umwelt - Lars Kunze
Schweigelstralte 23
53359 Rheinbach

Zeichen: Netzplanung, Stellungnahme Nr.: S00806855

E-Mail: TDRA-W _Ratingen@vodafone.com

Datum: 22.11.2019

Stadt Rheinbach, 61 26 01/68, Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 Pallotistralle”

Sehr geehrte Damen und Herren,
wir bedanken uns fir lhr Schreiben vom 31.10.2019.

Eine Ausbauentscheidung trifft Viodafone nach internen Wirtschaftlichkeitskriterien. Dazu erfolgt
eine Bewertung entsprechend lhrer Anfrage zu einem Meubaugebiet. Bei Interesse setzen Sie
sich bitte mit dem Team Neubaugebiete in Verbindung:

Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH
Neubaugebiete KMU

Studwestpark 15

50449 Nimberg

Neubaugebiete de@vodafone com

Bitte legen Sie einen ErschlieBungsplan des Gebietes |hrer Kostenanfrage bei.

Weiterflihrende Dokumente:

Kabelschutzanweisung Vodafone
Kabelschutzanweisung Vodafone Kabel Deutschland

Zeichenerkldrung Vodafone
Zeichenerkldrung Vodafone Kabel Deutschland

Freundliche Griike
Vodafone GmbH / Vodafone Kabel Deutschland GmbH

Dieses Schreiben wurde elektronisch erstellt und ist ohne Unterschrift giltig.

Beschlussentwurf zu B1.08:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Uber die mit Schreiben vom 22.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.08 wie folgt zu entscheiden:

Aufgrund der Darstellungen der Stellungnahme des Unternehmens ist nicht von einer Betroffenheit von Anlagen
des Unternehmens durch die vorliegende Planung, Stand: frilhzeitige Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren,
auszugehen. Der Hinweis auf einen maglichen Netzausbau innerhalb des Plangebiets betrifft die
Erschlieungsplanung im Anschluss an das Bauleitplanverfahren.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 22.11.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.08 der Vodafone GmbH ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.09 Gemeinde Alfter, Bodenmanagement und Bauverwaltung, Am Rathaus 7, 53347 Alfter

Hier: Schreiben vom 25.11.2019

GEMEINDE ALFTER Postfach 450054 53344 Alfter

Stadt Rheinbach

Der Biirgermeister

Fachbereich V

Sachgebiet 60.02: Planung und Umwelt
Postfach 1128

53348 Rheinbach

"\ GEMEINDE
ALFTER

Alfter, 25.11.2019

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrae"” im beschleunig-
ten Verfahren unter Anwendung des § 13 a Baugesetzbuch

hier: Stellungnahme nach § 4 (1) BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Belange der Gemeinde Alfter werden durch den Bebauungsplanent-
wurf nicht bertihrt. Es werden daher weder Anregungen noch Bedenken

vorgetragen.

Mit freundlichen GriRBen
Im Auftrag

QoA

oWl
Monika Rolland

Beschlussentwurf zu B1.09:

DER

BURGERMEISTER

Bodenmanagement und Bauverwaltung

Am Rathaus 7
53347 Alfter

Ihr Zeichen: 61 26 01/68
Aktenzeichen:

Maonika Rolland

Zimmer 203

T D228 6484175

F 0228 6484-199

M maonika.rolland@alfter.de

Zentrale
T 0228 6484-0
F 0228 4484-199

GEMEINDE ALFTER
QOffnungszeiten unter
www.alfter.de

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, tber die mit Schreiben vom 25.11.2019 eingegangene Stellungnahme

B1.09 wie folgt zu entscheiden:

Die Belange der Gemeinde Alfter werden durch die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung zum
Bebauungsplanverfahren, nicht beriihrt. Anregungen oder Bedenken zur vorliegenden Planung werden nicht

vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 25.11.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.09 der Gemeinde Alfter ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.10 e-regio GmbH & Co. KG, Rheinbacher Weg 10, 53881 Euskirchen
Hier: Schreiben vom 28.11.2019

Von: Linden Hubertus <Hubertus Linden@e-regio.de>
Gesendet: Donnerstag, 28. November 2019 10:10

An: Kunze, Lars; Planung

Betreff: Bebauungsplan Rheinbach Mr.68 "PallothistraBe”
Signiert von: hubertus.linden@e-regio.de

Sehr geehrte Damen und Herren,

sehr geehrter Herr Kunze,

bezugnehmend auf Ihre Anfrage vom 31.10.2019, Az : 61 26 01/68 teilen wir Ihnen als Eigentimerin des Erdgas-
Versorgungsnetzes mit, dass unsererseits gegen das beabsichtigte Verfahren keine Bedenken bestehen, solange der
Bestand unserer Leitungsanlagen gewahrleistet wird. Innerhalb des dargesteliten Planbereichs sind Leitungsanlagen
der e-regic zur Erdgas-Versorgung vorhanden.

Im Zuge der weiteren Entwicklung des Planbereiches kann das Erdgas-Versorgungsnetz -den Bedirfnissen
entsprechend- von der bestehenden Versorgungsanlage in der ,Schiitzenstrale” bzw. PallottistraBe” aus, erweitert
werden

Hinweise fiir die Verlegung von Versorgungsleitungen:

Um spatere Aufbriiche in Fahrbahnen zu vermeiden empfehlen wir, die Versorgungsleitungen gebiindelt in den
Nebenanlagen (Gehwegen, Parkstreifen o.4.) unterzubringen. Die Breite dieser Nebenanlagen ist so zu
dimensionieren, dass die geforderten Sicherheitsabstande der Versorgungsleitungen untereinander eingehalten
werden konnen. Als Richtmak sollte hier eine Mindestbreite von 1,50 m fir Gas-, Wasser-, Strom- und
Kommunikationsleitungen gelten.

Diesbeziglich sind zwingend auch die Mindestabstande zu evtl. Nahwirmeversorgungsleitungen zu beachten.
Hinweis zu Baumstandorten J Bepflanzungen:

Wir weisen darauf hin, dass eventuell geplante AusgleichsmaBnahmen, insbesondere das Anpflanzen von Biumen,
grundsétzlich auRerhalb von Leitungstrassen anzustreben sind. Weitere Informationen hierzu enthalt das technische
Merkblatt DVGW GW 125 "Bdume, unterirdische Leitungen und Kanzle", aktualisiert erschienen im Februar 2013,
erganzt durch das Beiblatt zu GW 125, erschienen im Marz 2016

Es gilt, Praventivmalknahmen zu ergreifen zum Schutz von Ver- und Entsorgungsleitungen vor dynamischen und
statischen Belastungen durch Baumwurzeln. Der Praventivschutz reicht von der Baumart-Auswahl bis zu sinnvollen
und wirksamen technischen SchutzmaBnahmen. Zu den kritischen Baumarten zahlen nach derzeitigem
Kenntnisstand: Ahorn, Gotterbaum, Rosskastanie, Pappel, Platane und Blauzeder. Wir bitten, dies bei der
Aufstellung der Pflanzliste entsprechend zu bericksichtigen.

Freundliche GriiRe

Hubertus Linden

Teamleiter
Metzplanung

regio

Beschlussentwurf zu B 1.10:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Gber die mit Schreiben vom 28.11.2019 eingegangene Stellungnahme B
1.10 wie folgt zu entscheiden:

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans befinden sich Anlagen des Unternehmens. Es werden jedoch
keine Bedenken des Unternehmens gegen die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung, vorgebracht,
sofern der Bestand der Leitungsanlagen gewahrleistet wird.

Im Zuge der technischen Ausbauplanung im Nachgang des Planverfahrens erfolgt eine separate Leitungsabfrage.
In diesem Zusammenhang kann die Mdglichkeit der Erweiterung des vorhandenen Erdgasversorgungsnetzes von
Seiten der Pallottistralle oder der Schiitzenstralle mitberlcksichtigt werden. Die Hinweise hinsichtlich der
Verlegung von Versorgungsleitungen, wie die Bindelung der Leitungen in den Nebenanlagen (Gehwege,
Parkstreifen oder Ahnliches), die Beriicksichtigung der erforderlichen Breite dieser Nebenanlagen zum Zwecke der
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Wahrung der Sicherheitsabsténde untereinander (Richtmaf Mindestbreite von 1,50 m fiir Gas-, Wasser-, Strom-
und Kommunikationsleitungen) sowie die Wahrung der Sicherheitsabstdnde Mindestabstande zu eventuellen
Nachwarmeversorgungsleitungen werden im Rahmen der technischen Ausbauplanung im Anschluss an das
Bauleitplanverfahren mit berticksichtigt. Um u.a. langfristig mégliche Beeintréchtigungen von Versorgungsleitungen
innerhalb der geplanten Ooffentlichen Verkehrsflachen hinsichtlich maoglicher dynamischer und statischer
Belastungen durch Baumwurzeln zu vermeiden, wurden die Anregungen zur Vermeidung der Verwendung der
genannten Baumarten, mit Ausnahme der Baumart Spitzahorn, im Zuge der Festsetzungen zur Begriinung der
geplanten offentlichen Verkehrsflachen ebenfalls mitberticksichtigt. Die Verwendung der Baumart Spitzahorn soll
weiterhin aufrechterhalten werden, da sich der Ausschuss flr Stadtentwicklung: Umwelt, Planung und Verkehr der
Stadt Rheinbach fiir eine grundsatzliche Verwendung dieser Baumart innerhalb neu zu diberplanender éffentlicher
Flachen ausgesprochen hat. Ziel hierbei ist ein kiinftig moglichst gleichartiges bzw. ahnliches stadtebauliches
Erscheinungsbild der Durchgrinung im &ffentlichen Raum zu erhalten.

Der Hinweis, dass eventuell geplante AusgleichsmaBnahmen, insbesondere das Anpflanzen von B&umen,
grundsatzlich auBerhalb von Leitungstrassen anzustreben sind, wird zur Kenntnis genommen. Der Bebauungsplan
wird gemal § 13a BauGB als Bebauungsplan der Innenentwicklung aufgestellt. Aufgrund der hierflr geltenden
gesetzlichen  Regelungen  sind im  Zusammenhang mit den  geplanten  innerdrtlichen
Nachverdichtungsmdglichkeiten keine externen oder internen ékologischen Ausgleichsmalinahmen erforderlich.

Die Anregungen zum Ausschluss der genannten Baumarten wurden, mit Ausnahme der Verwendung der
Baumart: Spitzahorn im Rahmen Festsetzungen zum Bebauungsplan bereits mitberiicksichtigt. Die
Hinweise zu den Verkehrsflachen hinsichtlich der Verlegung von Versorgungsleitungen werden im Zuge
der technischen Ausbauplanung im Anschluss an das Planverfahren mitberiicksichtigt. Die sonstigen
Darstellungen und Hinweise der am 28.11.2019 eingegangenen Stellungnahme B 1.10 der e-regio GmbH &
Co. KG, Euskirchen, werden zur Kenntnis genommen.
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B 1.11 Wahnbachtalsperrenverband, Siegelsknippen, 53721 Siegburg
Hier: Schreiben vom 25.11.2019

Von: Planauskunft [mailto:planauskunft@wahnbach.de]

Gesendet: Montag, 25. November 2019 13:08

An: Kunze, Lars

Betreff: Bebauungsplan Rheinbach Mr. 68 ,Pallottistralie™ im beschleunigten Verfahren

Ihre Anfrage vom 31.10.2019 | Bebauungsplan Rheinbach Mr. 68 , PallottistraBe® im beschleunigten Verfahren

Sehr geehrter Hemr Kunze,
vielen Dank fur lhre Anfrage.

Ieh kann [hnen mittellen, dass keine Anlagen des Wahnbachtalsperrenverband Siegburg betroffen sind.
Gegen |hr Vorhaben besteht seitens des Wahnbachtalsperrenverband kein Bedenken.

Mit freundlichen Gniien aus Siegelsknippen

VYera of Grstec

Geodatenmanagement und YVermessung

Wahnbachtalsperrenverband

Siegelsknippen

53721 Sieghurg

Tel. +49-2241-128-115 Fax -147
www.wahnbach.de — Vera.Foerster@wahnbach.de

Verbandsvorsteher: Landrat Sebastan Schuster

Geschaftsfihrerin: Ludgera Decking

Bankwerbindung: Kreissparkasse Koin, BLZ 370 502 80, Kio-hr. 001 006 340
IBAN: DE13 3705 02008 D001 0083 60, SWIFT-BIC: COKSDE32
Commerzbank AG Fillale Siegburg, BLZ 380 400 07, Kio-Nr. 3323 002

IBAN: DE29 2804 0007 0332 2003 00, SWIFT-BIC: COBADEFFXX
Finanzamt Siegburg, Steuer-Mr. Z20/588011230

Beschlussentwurf zu B 1.11:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Gber die mit Schreiben vom 25.11.2019 eingegangene Stellungnahme B

1.11 wie folgt zu entscheiden:

Die Anlagen des Wahnbachtalsperrenverbandes sind nicht betroffen. Es bestehen keine Bedenken gegen die

vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 25.11.2019 eingegangene
Stellungnahme B 1.11 des Wahnbachtalsperrenverbandes ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.12 unitymedia NRW GmbH, Zentrale Planung, Postfach 102028, 34020 Kassel
Hier: Schreiben vom 29.11.2019

9

unitymedia
Ein Vadafore Unternahmen

Nty NRW G | Postfach 10 20 28 | 34000 Kase Bearbefterin): Her Komaz

ADEIUNG Zemirae Panung
Stadt Rheinbach Dirstwahic +49 561 TH18-150
Herr Lars Kunze E-Mal ZentraiePtanunghDeguritymedia oo
Posifach 1128 Vorgangsnummer EG-5525
53348 Rheinbach
Dratum Seite 11
29112019

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale im beschleunigten Verfahren unter Anwendung
des 13 a Baugesetzbuch

Sehr geehrter Herr Kunze,

vielen Dank fiir Ihre Informationen.

Im Planbereich liegen keine WVersorgungsankagen der Unitymedia MRW GmbH. Wir sind grundsétzlich daran
interessiert, unser glasfaserbasieries Kabelnetz in Neubaugebieten zu erweitern und damit einen Beiirag zur
Sichemung der Breitbandversorgung fur hre Binger zu leisten.

Ihre Anfrage wurde an die zustandige Fachabteilung weiter geleitet, die sich mit Ihnen zu gegebener Zeit in
erbindung setzen wird. Bis dahin bitten wir Sie, uns am Bebauungsplanverfahren weiter zu betedigen.

Fir Rickfragen stehen wir Ihnen geme zur Verfugung. Bitte geben Sie dabei immer unsere oben siehende
‘Vorgangsnummer an.

Bitte beachten Sie:

Bei einer Stellungnahme, z.B. wegen Umverlegung, Mitverlegung, Baufeldfreimachung, ete. oder eine
Koordinierung/Abstimmung zum weiteren orgehen, dass Vedafone und Unitymedia trotz der Fusion
hier noch separat Stellung nehmen. Demnach gelten weiterhin die bisherigen Kommunikationswege.
Wir bitten dies fir die nachsten Monate zu bedenken und zu entschuldigen.

Freundliche Griiie

Zentrale Planung Unitymedia

Beschlussentwurf zu B1.12:
Der Stadt der Stadt Rheinbach beschlieft, tiber die mit Schreiben vom 29.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.12 wie folgt zu entscheiden:

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans befinden sich keine Anlagen des Unternehmens. Es werden
daher keine Bedenken des Unternehmens gegen die vorliegende Planung, Stand friihzeitige Beteiligung zum
Bebauungsplanverfahren, vorgebracht. Der Hinweis auf einen méglichen Netzausbau innerhalb des Plangebiets
betrifft die ErschlieBungsplanung im Anschluss an das Bauleitplanverfahren. Der Bitte des Unternehmens,
weiterhin am Bebauungsplanverfahren beteiligt zu werden, wird entsprochen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 29.11.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.12 der Unity Media NRW GmbH ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.13 Erzbistum Koln, Generalvikariat, Marzellenstrafe 32, 50668 Koin
Hier: Schreiben vom 10.12.2019

Von: Markus.Dinter@Erzbistum-Koeln.de [mailto:Markus.Dinter@Erzbistum-Koeln.de]

Gesendet: Dienstag, 10. Dezember 2019 13:58

An: Kunze, Lars

Cc: Christine.Ritter@ Erzbistum-Koeln.de; Stefan.Braun@Erzbistum-Koeln.de; Hildegard.Dreiner@Erzbistum-Koeln.de;
Thomas.Pitsch@Erzbistum-Koeln.de; Achim.Schmitz@Erzbistum-Koeln.de; Bruno.Schauff@Erzbistum-Koeln.de
Betreff: Stellungnahme zum Baulsitplanverfahren "Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "Pallottistrale” im
beschlzunigten Verfahren”

Sehr geehrter Herr Kunze,
sehr geehrte Damen und Herren,

im Zuge der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange ist das Erzbistum Kdin um
Stellungnahme zur Aufstellung des Bebauungsplans Rheinbach Nr. 68 "Pallottistrae” im beschleunigten Yerfahren
aufgefordert worden.

Grundsatzlich haben wir keine Bedenken gegen die Umnutzung des Gelandes des ehemaligen Vinzenz-Pallotti-
Kollegs zu Wohnzwecken sowie zur Emichtung einer Kita und einem Jugendmedizinischen Zentrums (sep.
Bauleitplanverfahren ,vorhabenbezogener Bebauungszplanentwurf Rheinbach Nr. 74 Pallottistralle™).

Da unzer Grundstick (Flurstick Nr. 159 u. 161), bebaut mit einer Tumhalle, im Geltungsbereich des
Bebauungsplanes liegt und nach unserem aktuellen Kenntnisstand in Teilbereichen einer zukdnftigen Steliplatz-
Erschliefung fiir die geplante Kita und als iffentlich gewidmete Straltenflache (\Wendehammer® u. Fulgéngerweqg)
dienen soll, steht unsere Zustimmung zur Bauleitplanung unter dem Vorbehalt, dass es zu diesen beiden oder
spiteren Konflikipunkten zu einer einvemshmlichen Lésung kemmt. Einen ersten gemeinsamen Gesprachstermin
haken wir mit lhnen im Januar 2020 in Aussicht stehen.

Mit freundlichen Grien

Markus Dinter, Referatsleiter

Erzbistum Kdln | Generalvikariat
Hauptabteilung Finanzen

Abteilung Tagungshduser und Liegenschaften
Referat Liegenschaften

Marzellenstr. 32 | 50668 Kdln
Postanschrift:
Erzbistum Kaln | 50606 Kain

Telefon 0221 1642 1286
Telefax 0221 1642 1330
Mobil D1520/1642 114

markus dinter@erzbistum-koeln de
www . erzbistum-koeln.de
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Legende
Aigemeines Wohngebiet

B vischgebiet

" B cemeinbedarishiache

B Gtentiche Griimficne
= private Griiniache

-~ mgliche TE Lage / Einteilung
GFL Geh-, Fahr- und Leitungsrecht

Rahmenplan Pallotti-Areal. Rheinbach
olune Makistsb
I‘ Stand: 24912010

Beschlussentwurf zu B1.13:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlielt, tiber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.13 wie folgt zu entscheiden:

Von Seiten der Verwaltung der Stadt Rheinbach wurde eine, im Vergleich zur urspringlichen Konzeption des
stadtebaulichen Rahmenplans, alternative verkehrlich leistungsfahige Fuhrung der geplanten o&ffentlichen
Verkehrsflachen einschlieBlich der erforderlichen Wendeanlage gepruft. Diese Konzeption fand im Rahmen der
getroffenen Festsetzungen Eingang in den vorliegenden Entwurf des Bebauungsplans. Auf Grundlage der
Festsetzungen ist weiterhin der Einbezug von Teilflachen privater Grundstlcksflachen im Osten, angrenzend an
die bestehende Flihrung der Pallottistralle, zugunsten der geplanten Anordnung von Verkehrsflachen besonderer
Zweckbestimmung mit der Zweckbestimmung: Verkehrsberuhigter Bereich in der verkehrlich erforderlichen
Dimensionierung fir die Erschiefung des Plangebiets notwendig. Auf Grundlage der im vorliegenden Entwurf des
Bebauungsplans getroffenen Festsetzungen einschlieRlich der geringfiigigen planungsrechtlichen Ausweisung
weiterer Gemeinbedarfsflachen mit der Zweckbestimmung: sportlichen Zwecken dienende Einrichtungen im
Siidwesten des vorhandenen Sporthallenstandortes kann gemaR dem Ergebnis der zwischenzeitlich erfolgten
Abstimmung zwischen dem Generalvikariat des Erzbistums Kdln und der Verwaltung der Stadt Rheinbach in
Hinblick auf die getroffenen Festsetzungen nach derzeitigem Kenntnisstand von einer einvernehmlichen
Zielfindung im Sinne der Realisierbarkeit der anteilig benétigen éffentlichen Verkehrsflachen ausgegangen werden.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.13 des Erzbistum Koln ist keine Beschlussfassung erforderlich.

Seite 49 von 70



. Anlage 07
Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

B 1.14 Polizeiprasidium Bonn, Direktion Verkehr/Fiihrungsstelle, Kénigswinterer StraRe 500, 53227
Bonn
Hier: Schreiben vom 25.11.2019

Von: Ellenberger, Ludger [mailto:Ludger.Ellenberger@polizei. nrw.de]
Gesendet: Dienstag, 10, Dezember 2019 15:25

An: Kunze, Lars

Betreff: Bebauungsplan Nr. 68

Paolizeiprasidium Bonn
Direktion Verkehr / FOSt Bonn, 10.12.2019
- Verkehrsplanung -

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 , Pallottistrafe” — im beschleunigten Verfahren unter Anwendung des
§ 13a BauGB

Ilhr Schreiben vom 31.10.2019
Sehr geehrter Herr Kunze,

basierend auf der Verkehrsuntersuchung der PTV Transport Consult GmbH, bestehen aus
verkehrspolizeilicher Sicht keine Bedenken zum derzeitigen Planungsstand.

Mit freundlichen Griien

Im Auftrag

Ludger Ellenberger

Polizeihauptkommissar

Direktion Verkehr/Fihrungsstelle

Ortliche VU-Auswertung/Verkehrslenkung
Kénigswinterer Strale 500

53227 Bonn-Ramersdorf

Tel.: 0228-15-6023

Fax: 0228 f 15-1204

mailto: Ludger_Ellenberger@polizei nrw.de
mailto: Verkehrsplanung. Bonn@ polizei.nrw.de
Internet: http://fwww_polizei-bonn.de
Sy POLIZEI

F m Mordrhein-Westfalen

Bamn

[

Beschlussentwurf zu B1.14:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Gber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.14 wie folgt zu entscheiden:

Es werden seitens des Polizeipréasidiums Bonn, Direktion Verkehr/Fiihrungsstelle, aus verkehrspolizeilicher Sicht
keine Bedenken gegen die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren,
vorgebracht.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene

Stellungnahme B1.14 des Polizeiprasidiums Bonn, Direktion Verkehr/Fiihrungsstelle, ist keine
Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.15 Westnetz GmbH, Kuchheimer StraRe 1-3, 53881 Euskirchen
Hier: Schreiben vom 10.12.2019

WESTNETZ o)

Teil von innogy []

Westnets Gl - Suchenheimer $tr 1-3 - 55881 Duskrcten

Stadtverwaltung

Postfach 1128 Regionalzentrum

53348 Rheinbach Westliches Rheinland
hre Faichen 61 26 OLfER

- ) e Machdicht 31102009

Fachbereich v Ungare Zaichen ]

Sachgebiet 60.2. Planung und Umwelt Narne

Telefon
Tk st
E-bAai

Euskirchen, 10. Dezember 2018

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistraBe" im beschleunigten Verfahren unter Anwendung des
§ 13 a Baugesetzbuch

Sehr geehrte Damen und Herren,
zur Sicherung der allgemeinen Stromversorgung, auch im Hinblick auf die Férderung von E-Mobilitdt und
der zu erwartenden Stromabnehmer, bendtigen wir im Planungsbereich zwei Transformatorenstation,

Hierfir bendtigen wir zwel Grundsticksflache in der Gréfe von jeweils 3,00m x 3,50m.

Fur detaillierte Fragen stehen wir gerne zur Verflgung

Freundliche Griilke

Westnetz GmbH

A7 he
£ LS Yy
i.A. Peter Schmitz i.A. Heinz Breitbach

Beschlussentwurf zu B1.15:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, iber die mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.15 wie folgt zu entscheiden:

Seitens der Westnetz GmbH wird darauf hingewiesen, dass zur Sicherung der allgemeinen Stromversorgung im
Geltungsbereich des Bebauungsplans zwei Transformatorstationen bendtigt werden. Hierfir sind zwei
Grundstticksflachen in einer GroRe von jeweils 3,00 m x 3,50 m erforderlich. Aus Griinden der planungsrechtlichen
Sicherung und der Priifung der stadtebaulichen Vertraglichkeit der Standorte fiir die Stromversorgung wurden
daher im zeichnerischen Teil des Bebauungsplans, Stand: Offenlagebeschluss, zwischenzeitlich zwei Flachen flr
die Ver- und Entsorgung, Zweckbestimmung: Elektrizitdt in der technisch erforderlichen Dimensionierung
einschlieBlich zugehdriger flachenhafter Pflanzgebote festgesetzt.

Die Anregungen der mit Schreiben vom 10.12.2019 eingegangenen Stellungnahme B1.15 der Westnetz
GmbH hinsichtlich der benétigten Flachen fiir zwei Transformationenstationen werden beriicksichtigt. Im
zeichnerischen Teil des Bebauungsplans werden hierfiir zwei Flachen fiir die Ver- und Entsorgung,
Zweckbestimmung: Elektrizitit in der technisch erforderlichen Dimensionierung einschlieRlich
zugehdariger flachenhafter Pflanzgebote festgesetzt.
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B 1.16 Rhein-Sieg-Kreis, Referat Wirtschaftsforderung und strategische Kreisentwicklung, Postfach 15
51, 53705 Siegburg
Hier: Schreiben vom 04.12.2019

s sFheIN-sieg-Kreism
#heinbach Der Landrat '

es 17 DEL 208
| [ ]

+ieg-Kreis - Der Landeal . Pastfach 15 51 - 53705 Sieghurg

Referat Wirtschaftsférderung und

Stadt Rheinbach | Strategische Kreisentwicklung
- Fachbereich 01.3 -

Postfach 1128 Frau Trompertz

53348 Rheinbach Zimmer: 520

Telefon: 02241 -13-23 14
Telefax: 02241 -13-31 16

E-Mail: petra_trompertz@rhein-sieg-kreis.de
Datum und Zeichen Ihres Schreibens Mein Zeichen Datum
31.10.19 / 61 26 D1/68 01.3 Tro 04.12.2019

‘Stadt Rheinbach
Bebauungsplan Nr. 68 ., PallottistraBe" im beschleunigten Verfahren unter
Anwendung des § 13a BauGB

hier: Betelligung gem. § 4 (1) BauGB
Sehr geehrter Herr Kunze,
sehr geehrte Damen und Herren,

wie folgt wird zu dem unter Betreff genannten Bauleitplanverfahren Stellung
genommen:

Umwelt und Naturschutz

Anpassung an den Klimawandel:

Hinweise zur thermischen Situation (Hitze)

- Das Plangebiet liegt in einem regionalen Kaltlufteinzugsgebiet mit hoher Bedeu-
tung.
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- Fiir das Plangebiet wird bis zum Jahr 2050 phne Beachtung der Planumsetzung
eine Verschlechterung der thermischen Situation in Hitzeperioden erwartet (,we-
niger ginstige Situation™ dndert sich in ,unglinstige Situation™).

- Um die mit der Bebauung einhergehenden Verschlechterung der thermischen
Situation abzumildern, wird die verbindliche Begriinung von Dach- und foder
Fassadenflichen empfohlen. Grilndédcher stehen der Photoveltaiknutzung nicht
entgegen. Auch begriinte (Vor-)Garten dienen der Klimaanpassung und verbes-
sern gleichzeitig die Biodiversitdt im Siedlungsraum.

- Im Bereich der Tiefgaragen sollte eine Substratstdrke gewahlt werden, welche
eine Intensivbegrinung mit Striuchern und Bdumen erméglicht. Das Gebiet pro-
fitiert von einem Kaltluftzustrom aus sldlicher Richtung entlang des Gribbachs
[ Stadtparks und erfihrt vor Planumsetzung eine weitgehend néchtliche Abkiih-
lung. Eine Riegelstellung inshesondere gréBerer und héherer Bauk&rper in Ost-
West-Richtung solite vermieden werden, um weiterhin ein méalichst weitgehen-
des Vordringen der Kaltluft in nérdliche Richtung zu erméglichen.

Hinweise zur Sturzflutgefdhrdung

«  Extreme Starkregenereignisse kénnen unabhadngid von FlieBgewadssern zu loka-
len Uberflutungen filhren.

- Es wird die Anlage von Notwasserwegen sowie Retentionsflachen (beispielsweise
abgesenkte offentliche Griinflichen) empfohlen, um Starkniederschlige mog-
fichst schadlos abfiihren zu kénnen. Eine groBflachige Dachbegrinung tragt
ebenfalls zu einer Minderung von Spitzenabflissen bei.

- Eine Festsetzung der EFH auf ein MindestmaB (ber Gelandeoberkante verhindert
den Zutritt von cberflichig abflieBendem Wasser.

- Baukérperdffnungen, Zugadnge und Zufahrten unterhalb der Gelandeoberkante
sollten gegen den Zutritt von Oberflachenwasser geschitzt werden.

Abfallwirtschaft:

Der Einbau von Recyclingbaustoffen ist nur nach vorhergehender Wasserrechtlicher
Erlaubnis zulassig.

Im Rahmen der Baureifmachung der Grundsticke anfallendes bauschutthaltiges
oder organoleptisch auffalliiges Bodenmaterial (z. B, aus Bodenauffilllungen) und
gaf. anfallende (teerhaltige} Bitumengemische sind ordnungsgemaB zu entsorgen.
ist ordnungsgemal zu entsorgen.

Die Entsorgungswege des abzufahrenden Bodenaushubs sind vor der Abfuhr dem
Rhein-Sieg-Kreis, Amt fir Umwelt- und Naturschutz - Sachgebiet ,Gewerbliche
Abfallwirtschaft" - anzuzeigen. Dazu ist die Entsorgungsanlage anzugeben oder
die Wasserrechtliche Erlaubnis {Anzeige) der Einbaustelle vorzulegen.
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Immissionsschutz:

Aus immissionsschutzrechtlicher Sicht wird auf die angrenzende, genehmigte
Bestandsnutzung der Sankt Sebastianus und Hubertus Schiitzen Rheinbach 1313
e.V. SchiltzenstraBe 23 hingewiesen. Von dieser Anlage gehen SchieBgerdusche
aus.

Es wird gebeten, dies im Rahmen der geplanten ldrmtechnischen Untersuchungen
zu beriicksichtigen.

Schmutz-/Niederschlagswasserbeseitigung:

Zur Schmutz-/ Niederschlagswasserbeseitigung kénnen aufgrund fehlender
Angaben zum jetzigen Zeitpunkt keine Aussagen gemacht werden,

Es wird angeregt, im weiteren Verfahren ein Entwasserungskonzept aufzustellen.

Matur-, Landschafts- und Artenschutz:

Es wird empfohlen, die erforderliche ASP I im Vorfeld mit dem Amt far Umwelt- und
Naturschutz des Rhein-Sieg-Kreises abzustimmen.

Es wird ferner empfohlen, Festsetzungen bzgl. der Werwendung insekten- und
fledermausfreundlicher Beleuchtungen im &ffentlichen Raum zu treffen und deren
Verwendung im privaten Raum zumindest als Hinweis zu empfehlen.

Erneuerbare Energien

Den Erfordernissen des Klimaschutzes soll gem. & 1 a Abs. 5 BauGB sowohl durch
MaBnahmen, die dem Klimawandel entgegenwirken, als auch durch solche, die der
Anpassung an dem Klimawandel dienen, Rechnung getragen werden.

Nach Auskunft des Solardachkatasters des Rhein-Sieg-Kreises besitzt das
entsprechende Plangebiet ein solar-energetisches Fldchenpotenzial zwischen 1.021
- 1.031 kWh/m#/a. Daher wird angeregt, den Einsatz erneuerbarer Energien zur
dezentralen Erzeugung von Wirme und Strom im Baugebiet zu prifen. Hierflr sind
insbesondere  Photovoltaikanlagen  und  Blockheizkraftwerke - unter
Berlicksichtigung der jeweiligen Flachenanspriiche - zur energetischen Versorgung
des Gewerbestandortes in die Prifung mit einzubeziehen.

Es wird angeregt im Bebauungsplan Maglichkeiten zu schaffen erneuerbare Energien
zur dezentralen Erzeugung von Warme und Strom zu nutzen, Dies kann z. B. durch
Optimierung und Ausrichtung von Dachausrichtung und -neigungen ermdglicht
werden. Die Wirtschaftlichkeit einer Photovoltaikanlage kann berechnet werden
unter www.rhein-sieg-solar.de,
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Mobilitit

Aufgrund der Ndhe des geplanten Wohngebietes zu den néchstgelegenen
Versorgungszentren sowie zum Bahnhof Rheinbach und den damit vorhandenen
Mobilitdtsoptionen wird angeregt, im weiteren Verfahren das Thema Mobilitadt noch
stérker in die Quartiersentwicklung einzubeziehen.

Die Stadt Rheinbach ist Mitglied des Zukunftsnetzes Mobilitat und hat sich zu einer
nachhaltigen Mobilitdtsentwicklung verpflichtet. Neben der geplanten Anlage von
Rad- und FuBwegeverbindungen sind hier geeignete Fahrradabstellanlagen flr die
Mehrparteienh&user vorzusehen, um ein ebenerdiges, bequemes und sicheres
Parken fUr privat genutzte Fahrrdder auch in dieser Wohnform zu ermdéglichen.
Diese sollten in jedern Fall Gberdacht sein. Durch ebenerdige Fahrradabstellanlagen
kénnen gegenlber dem Abstellan der Rader im Keller entscheidende Hemmnisse
bei der Fahrradnutzung vermieden werden.

Eine weitere Maéglichkeit ware die Einrichtung von Sharing-Angeboten, wie
beispielsweise CarSharing, E-Bike-Verlelh oder auch Lastenrdderverieih. Damit
wiirde den zukdnftigen Bewohnern eine zusitzliche Mobilitdtsoption bzw.
Alternative zur selbstverstandlichen bzw. gewohnheitsmaBigen Pkw-Nutzung
geboten. Diese Angebote missten deutlich sichtbar im éffentlichen, oberirdischen
Raum platziert werden und madgiichst flr aile Bewohner des Quartiers problemlos
nutzbar sein. Nicht zuletzt konnen leicht zugangliche, attraktive Sharingangebote
auch dazu fihren, den Flachenverbrauch durch parkende Kfz im Wohngebiet zu
verringern und damit die Wohngualitdt fir alle Bewohner zu steigern.

Im Auftrag

Trompertz

Beschlussentwurf zu B1.16
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlief3t, Gber die mit Schreiben vom 04.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.16 wie folgt zu entscheiden:

Zu: Anpassung an den Klimawandel

GemaR den getroffenen textlichen Festsetzungen sind die Anlage extensiver Dachbegriinungen bei Satteldachern
(SD), Walmdéchern (WD) und Geneigten Dachern (GD) grundsétzlich zuldssig. Flachdacher (FD), welche im
Plangebiet zum Uberwiegenden Anteil zu realisieren sind, sind mit einem Fladchenanteil von mindestens 60 % ihrer
Dachflache extensiv in einer Schichtstérke von mindestens 6 cm zu begriinen. Zusétzlich sind die Dacher von
Garagen, Carports, welche ausschlieRlich nur in Form von Flachdachern zu errichten sind sowie die Dacher von
Fahrradabstellanlagen ebenfalls mit einer Schichtstéarke von mindestens 6 cm vollflachig zu begrinen. Die
Errichtung von Anlagen zur Gewinnung von Solarenergie ist grundséatzlich bei allen Dachformen zuléssig. Mit den
genannten Festsetzungen soll so ein Beitrag zu Abmilderung der Folgen durch den Klimawandel geleistet werden.

Festsetzungen zur Begriinung von Vorgarten werden vor dem Hintergrund der vorliegenden stadtebaulichen
Gesamtkonzeption mit der vorrangigen Errichtung von auf unterirdisch angelegten Gemeinschaftsgaragen
aufstehenden Mehrfamilienhausern und der in diesem Zusammenhang stehenden intensiven Begrinung der
oberen Abschlussflache von unterirdisch angelegten Gemeinschaftsgaragen aulerhalb von Gebauden,
oberirdischen Stellplatz- und ErschlieRungsflachen sowie sonstigen Platzflachen nicht getroffen. In Hinblick auf die
Vermeidung von sog. Schottergarten i. V. m. wasserundurchléssiger Unterbauung zugunsten einer maglicherweise
pflegedrmeren Bewirtschaftung, welche jedoch ohne dichte Bepflanzung einen Beitrag zu Aufheizungseffekten im
Quartier leisten kdnnen, bestimmt sich die Zul&ssigkeit nach den Vorgaben der §§ 17 und 19 (4) BauNVO und
kann im Rahmen der bauordnungsrechtlichen Priifung so einer eindeutigen rechtsinstrumentariellen Kontrolle in
Bezug auf den jeweils zulassigen Versiegelungsgrad je Grundstiick unterzogen werden.
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Gemal den getroffenen Festsetzungen ist bei den unterirdisch angelegten Gemeinschaftsgaragen die obere
Abschlussflache auBerhalb von Gebauden, oberirdischen Stellplatz- und ErschlieRungsflachen sowie sonstigen
Platzflachen mit mindestens 60 cm Pflanzsubstrat oder Erdreich abzudecken, intensiv zu begriinen und gartnerisch
zu gestalten. Insofern wird der geplanten 6kologisch funktionsfahigen Begriinung im Plangebiet innerhalb der durch
unterirdisch angelegte Gemeinschaftsgaragen unterbauten Flachen Rechnung getragen.

In Bezug auf die Anregung zur Vermeidung einer Riegelstellung insbesondere gréierer und héherer Baukdrper in
Ost-West-Richtung, um weiterhin ein méglichst weitgehendes Vordringen der Kaltluft in nérdlicher Richtung zu
ermdglichen, kann angemerkt werden, dass das stadtebauliche Konzept keine Zeilenbauten in Ost-West-Richtung
vorsieht und insofern den Kaltluftstromen von Stden keinen Barrieren entgegengesetzt werden.

Zu den Hinweisen zur Sturzflutgeféhrdung kann ausgeflhrt werden, dass im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens im Nachgang zum Planverfahren ein Uberflutungsnachweis fiir die einzelnen
Bauvorhaben geflhrt wird und auch auf die Hochwassermdglichkeiten im Bereich des Grabbachs Ricksicht
genommen wird. Im Rahmen der Bauleitplanung werden hierfur Festsetzungen zur mindestens zu errichtenden
EFH (ErdgeschossfuRbodenhdhe) iber dem Gelande getroffen.

Zu: Abfallwirtschaft
Die Anregungen wurden berticksichtigt. In den Hinweisen zum Bebauungsplan wurden unter Punkt 2 Bodenschutz
die genannten Inhalte der Stellungnahme vollumfanglich mit aufgenommen.

Zu: Immissionsschutz

Hinsichtlich des Hinweises, dass aus immissionsschutzrechtlicher Sicht die genehmigte Bestandsnutzung der St.
Sebastianus- und Hubertus-Schitzen Rheinbach 1313 e.V. in der Schiitzenstrale 23, von der SchieRgerdusche
ausgehen, zu bericksichtigen ist, kann ausgefiinrt werden, dass sich das Schallschutzgutachten mit dieser
Thematik auseinandersetzt. GemaR dem Ergebnis des eingeholten Schallgutachtens (vgl. Schalltechnisches
Gutachten zum Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrale®, ISRW Dr.-Ing. Klapdor GmbH, Stand
26.08.2020), sind im Plangebiet innerhalb der von den nutzungsbedingt hervorgerufenen Larmauswirkungen des
benachbarten Bestandes betroffenen geplanten Bereiche aktive und passive Schallschutzmafinahmen zu treffen.

Zu: Schmutz- / Niederschlagswasserbeseitigung

Im Zuge der weiteren Planung im Nachgang zur frihzeitigen Beteiligung im Bauleitplanverfahren wurden die
erschlieBungstechnischen Planungen einschlieflich méglicher Ver- und Entsorgungswege weiter konkretisiert.
Nach dem derzeitigen Stand der Planung soll demnach das anfallende Niederschlagswasser geméaR den
Regelungen der stadtischen Abwasserbeseitigungssatzung der offentlichen Kanalisation zugefihrt werden. Die
Entsorgung des anfallenden Niederschlagswassers erfolgt dabei im Mischsystem mittels Einleitung in die
vorhandene Mischwasserkanalisation in den umgebenden 6ffentlichen Verkehrsflachen der Landesstrafle L 113
(Vor dem Voigtstor) und der Schiitzenstral’e. Die mdgliche Einleitung von Teilflachen einzelner Baufelder in den
Grébbach gemal § 55 WHG wurde von Seiten der Verwaltung gepriift. Aus dem Ergebnis der Priifung geht hervor,
dass aufgrund der ortlichen Randbedingungen unter Berlcksichtigung der mdglichen Hochwasserereignisse im
Bereich der Gewasserflachen des Grébbaches von einer Einleitung von anfallendem Regenwasser in das
Gewasser Abstand genommen werden soll.

Die Entsorgung des anfallenden Schmutzwassers ist ebenfalls (ber die Einleitung in die vorhandene
Mischwasserkanalisation in den umgebenden éffentlichen Verkehrsflachen der Landesstrafte L 113 / L 158 (Vor
dem Voigtstor) und der Schiitzenstrafle vorgesehen. Das Schmutz- und Regenwasser wird dabei in Weiterfiihrung
der Klaranlage Rheinbach zugefiihrt. Die vorhandene Kanalisation im bestehenden éffentlichen StraBenraum der
Landesstrafle L 113 /L 158 (Vor dem Voigtstor) und der Schiitzenstralie ist fiir die durch die Nutzungserweiterung
anfallenden Mehrmengen an verschmutzten und nicht verschmutzten Abwassern ausreichend dimensioniert. Im
Bedarfsfall kann das Niederschlagswasser in einem Stauraumkanal zwischengespeichert und (iber eine Drossel
reguliert in das vorhandene Kanalsystem abgegeben werden. Die Ver- und Entsorgung der bestehenden und
hinzutretenden Nutzungen im Plangebiet ist somit unter Beriucksichtigung des geplanten technischen Ausbaus
innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans planungsrechtlich gesichert.
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Zu: Natur-, Landschafts- und Artenschutz

Der Empfehlung zur Abstimmung der erforderlichen ASP | mit dem Amt flir Umwelt- und Naturschutz des Rhein-
Sieg-Kreises wurde gefolgt. Die ASP | wurde im Vorfeld des Offenlagebeschlusses zum vorliegenden
Bebauungsplan mit dem Amt fur Umwelt- und Naturschutz des Rhein-Sieg-Kreises abgestimmt. Aus dem Ergenis
der Abstimmung geht hervor, dass zu den Aussagen und Ergebnissen der erstellten ASP | keine weiteren
Anmerkungen hervorgebracht wurden.

Die Anregung wurde beriicksichtigt. In den textlichen Festsetzungen zum Bebauungsplan wurde iber die
Aussagen und Ergebnisse der ASP | hinaus gem. § 9 (1) 20 BauGB als weitere Vermeidungsmalinahme V7 der
verbindliche Einsatz insektenfreundlicher Beleuchtungsmittel innerhalb der privaten Grundstlcksflachen zum
Zwecke der Beleuchtung privater gemeinschaftlicher ErschlieBungs-, Platz-, und Spielflichen sowie sonstiger
gemeinschaftlich genutzter privater Flachen festgesetzt. Im offentlichen Raum wird der Einsatz
insektenfreundlicher Beleuchtungen durch den reguldren Einsatz von LED-Leuchtmitteln entsprechend
gewahrleistet.

Zu: Erneuerbare Energien
Im Rahmen des Planverfahrens wurden die Moglichkeiten zur Anpassung an den Klimawandel sowie Mainahmen
zur Begrenzung des Klimawandels untersucht.

Die vorgeschriebene anteilige extensive Begrinung von Hauptgebauden mit Flachdachern, welche im Plangebiet
zum Uberwiegenden Anteil zu realisieren sind, die Zulassigkeit zur Errichtung von Anlagen zur Gewinnung von
Solarenergie auf allen Dachflachen von Hauptgebauden, die Vermeidung von Kaltluftstromunterbrechungen durch
die geplante Anordnung der berbaubaren Grundstiicksflachen, die geplante Durchgriinung des Plangebiets
innerhalb der privaten und o&ffentlichen Grundstiicksflachen, welche durch Festsetzungen planungsrechtlich
gesichert wird, die planungsrechtliche Intention zur Schaffung eines méglichst autofreien Quartiers, welche durch
die Festsetzung einer hierfir geeigneten Festsetzung der GRZ fiir bauliche Anlagen unterhalb der
Gelandeoberflache Anwendung findet, so dass die planungsrechtliche M®oglichkeit zur ausreichenden
Unterbringung des ruhenden Verkehrs in Form von Tiefgaragen geschaffen wird sowie die Malnahmen zu
Forderung des nicht- motorisierten Individualverkehrs im Sinne der Herstellung von Ful- und Radwegen sowie
einer Fahrradstralle zur weiteren Verdichtung und Vernetzung des vorhandenen innerstadtischen FuR- und
Radwegenetzes stellen hierbei geeignete Malinahmen dar.

Die Stadt Rheinbach legt in ihrem integrierten Handlungskonzept fir den Klimaschutz in der Stadt Rheinbach (Méarz
2010) Uberdies Empfehlungen fiir eine energiebewusste Bauleitplanung dar, um die Belange des Klimaschutzes
im Rahmen der Stadtentwicklung zu stérken. Ein wesentliches energierelevantes Kriterium ist die Stellung von
Gebauden. Dies wird im Rahmen der vorliegenden Planung durch die Ausrichtung der mdglichen Baukdrper
beachtet. Unter Berlicksichtigung der Geb&udestellung, der zuldssigen Dachneigungen und den Festsetzungen
zur Dachdeckung einschlieRlich der bereist genannten Anordnungsmdglichkeit von Anlagen zur Wérme- und
Stromgewinnung aus solarer Strahlungsenergie wird die Energieerzeugung aus regenerativen Energiequellen
unter Bertcksichtigung stadtebaulicher Kriterien grundsatzlich ermdglicht.

Anforderungen an die Energieeffizienz von Gebduden sind aktuell durch die Energiesparverordnung (EnEV)
rechtlich geregelt, so dass auf der Ebene der Bauleitplanung kein Regelungsbedarf besteht. Aufgrund der EnEV
sind neben architektonischen und baulichen auch die anlagentechnischen Einflisse zu bertcksichtigen. Auf die
Maglichkeit einer zusatzlichen Vorgabe von Warmeschutzstandards ber die gesetzlichen Anforderungen hinaus
soll daher verzichtet werden. Dies erfolgt auch vor dem Hintergrund der Bestrebungen, dass den zu erwartenden
zukinftigen Entwicklungen in Hinblick auf die einzuhaltenden Energieeffizienzstandards bei Neubauten keine
statischen Vorgaben durch den Bebauungsplan entgegengestellt werden sollen.

Aus Griinden der planerischen Zurtickhaltung wird von der Festsetzung eines Gebietes gem. § 9 Abs. 1 Nr. 23 b
BauGB, in denen bestimmte bauliche und sonstige technische MaBnahmen fir die Erzeugung, Nutzung oder
Speicherung von Strom, Warme oder Kélte aus erneuerbaren Energie oder Kraft-Warme-Koppelung getroffen
werden missen, abgesehen. Da es sich bei der Planung um eine innerdrtliche Nachverdichtung handelt, welche
von bestehenden 6ffentlichen Verkehrsflachen nahezu vollstandig umgeben ist, soll die energetische Versorgung
gemal dem bereits vorhandenen Bestand im 6ffentlichen StraBenraum erfolgen. Die Realisierung eines aus
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privatwirtschaftlicher Sicht heraus mdglicherweise erforderlichen oder gewlinschtem BHKW ist auf Grundlage der
getroffenen Festsetzungen innerhalb der privaten Grundstiicksflachen jedoch maglich. Den allgemeinen
Grundsatzen des Klimaschutzes wird bei der Aufstellung des Bebauungsplanes Rechnung getragen.

Zu: Mobilitat

Die Méglichkeiten zur Implementierung eines privaten, fiir die zukiinftige Bewohnerschaft nutzbaren Car-sharing-
Angebotes um flir die zukUnftigen Nutzungen im Plangebiet ein Angebot zum Verzicht oder Teilverzicht auf das
eigene Fahrzeug zu ermdglichen, wurden zwischen der Stadt Rheinbach und den privaten
Grundstuckseigentimern kommuniziert. Die Prifung zu einem mdglichen Bedarf und der Schaffung der
technischen Voraussetzungen fir ein entsprechendes Angebot erfolgen derzeit parallel zum Planverfahren. Zu
beriicksichtigen ist hierbei jedoch, dass es sich bei dem vorliegenden Planverfahren um einen
Angebotsbebauungsplan handelt. Insofern werden hierzu keine Festsetzungen getroffen. Sofern von
privatrechtlicher Seite solche Angebote forciert werden sollten, ist eine Unterbringung des erforderlichen
Stellplatzbedarfes hierflr innerhalb der privaten Grundstcksflachen mdglich.

Die Unterbringung nutzungsbedingt erforderlicher Fahrradabstellplatze soll zum {iberwiegenden Anteil innerhalb
der geplanten Tiefgaragen erfolgen. Zusétzlich sind innerhalb der privaten Grundstiicksflachen oberirdisch weitere
Fahrradabstellanlagen méglich. Die genaue Anzahl sowie die Art der Unterbringung bestimmt sich nach den
Vorgaben der stadtischen Stellplatz- und Fahrradabstellplatzsatzung. Der Nachweis hierfir ist im Rahmen des
Baugenehmigungsverfahrens zu erbringen. Innerhalb der éffentlichen Verkehrsflachen sollen dariiber hinaus an
hierfiir geeigneten Stellen weitere fiir die Offentlichkeit nutzbare Fahrradabstellmdglichkeiten geschaffen werden.
Damit soll ein weiterer Beitrag zur Forderung des innerstadtischen Fahrradverkehrs geleistet werden.
Festsetzungen hierfiir sind jedoch nicht erforderlich.

Den Empfehlungen und Hinweisen der am 04.12.2019 eingegangenen Stellungnahme B 1.16 des Rhein-
Sieg-Kreises, Referat Wirtschaftsforderung und Strategische Kreisentwicklung, Fachbereich 01.3 in
Hinblick auf die Hinweise zur Abfallwirtschaft, zur behérdeninternen Vorabstimmung der ASP | sowie zur
Beriicksichtigung der Realisierung insektenfreundlicher Beleuchtungen wurde im Vorfeld des
Offenlagebeschlusses durch die Aufnahme von einzelnen Hinweisen und Festsetzungen in den
Bebauungsplan sowie durch den fachlichen Austausch mit dem Amt fiir Umwelt- und Naturschutz des
Rhein-Sieg-Kreises Rechnung getragen. Die sonstigen Darstellungen der mit Schreiben vom 04.12.2019
eingegangenen Stellungnahme B 1.16 des Rhein-Sieg-Kreises, Referat Wirtschaftsforderung und
Strategische Kreisentwicklung, Fachbereich 01.3 werden zur Kenntnis genommen.
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B 1.17 Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis, GartenstraRe 11,
50765 Koln
Hier: Schreiben vom 06.12.2019

[ Sradt verwa Tﬁﬁ_} @l Landwirtschaftskammer
~einbach .
|  Rbeinbe | {Nordrhein-Westfalen
|
s 10DELNS |
— T '|_ | | Krelsstelle
Kreigsteln Rhein-3ieg-Hrmis s 1 [ Rhein-Erft-Krels
-'.';awjurxu 15 ‘_ Ktn 1 Rhein-Kreis Nouss
[B Rhein-Sieg-Krais
Stadt Rheinbach Mail:  rheinkreise@ivk.nrw.de
Fachbereich V Garlenstralte 11, 50765 Kain
P Tel.: 0Z1 534 10, Fax -18%
Sachgebiet 60.2: Planung und Umwelt © . -
Herr Lars Ku"m www, landwirischaftskarnmer.de
Schweigelstralie 23 Augkunft arteilt: Warnes Ml
53359 Rheinbach E'-T-*wnh' :;‘
ax: o
Mail ‘Wemer.muss{iwk.nny.de
Ihr Schreiben: 61 26 0174
vom: 28102018
e Rt b 80 05-12.3013 feca
Kgdn 06.12.2018

Az 25,2040 - 85U

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,Pallottistrafe” im beschleunigten Verfahren
unter Anwendung der §§ 12 i.V.m. 13a BauGB

hier: Durchfihrung der Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager offentlicher
Belange gemal § 4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrter Herr Kunze,

sehr geehrte Damen und Herren,

gegen die oben genannte Planung der Stadt Rheinbach bestehen seitens der
Landwirtschaftskammer Mordrhein-Westfalen, Kreisstelle Rhein-Sieg-Kreis, keine
Bedenken.

Wir gehen davon aus, dass aufgrund der Planungen keine landwirtschaftlichen
Nutzflachen fur Kompensations- und Ausgleichsmalnahmen in Anspruch genommen

werden. Ansonsten behalten wir uns eine ermeute Stellungnahme vor.

Mit freundlichen GriiBen

Ce. Qe

U. Timmer

Beschlussentwurf zu B1.17:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschliel’t, Gber die mit Schreiben vom 06.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.17 wie folgt zu entscheiden:

Von Seiten der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, Kreisstelle Rhein Kreis Sieg, werden keine Bedenken
gegen die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren, vorgebracht. Der
Bebauungsplan wird geméaR § 13a BauGB als Bebauungsplan der Innenentwicklung aufgestellt. Aufgrund der hierfur
geltenden gesetzlichen Regelungen sind im Zusammenhang mit den geplanten innerértlichen
Nachverdichtungsmdglichkeiten auf Grundlage der Festsetzungen keine externen oder internen dkologischen

AusgleichsmalRnahmen erforderlich. GemaR den gesetzlichen Regelungen findet hierbei § 1a Abs. 3 Satz 6 BauGB
Anwendung.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 06.12.2019 eingegangene

Stellungnahme B1.17 der Landwirtschaftskammer Nordrhein-Westfalen, Kreisstelle Rhein Kreis Sieg, ist
keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.18 Stadt Meckenheim, Fachbereich 61, Stadtplanung, Liegenschaften, Siebengebirgsring 4, 53340
Meckenheim

Hier: Schreiben vom 03.12.2019

[ Sladiverwaltung
Rheinbach e # '
~aumm | ()eckenheim
‘ | I | Lebendig. Modera. Sympathisch.

Stadtverwaltung Meckenheim, Fostfach 1180, 53331 Meckenhem
FB 61

Stadt Rheinbach

Fachbereich W

Der Biirgermeister

FB &1 Stactplanung, Liegenschefter
Apcander Shifer

Sachgebiet 0.2 Planung und Umwalt Slebengebingsnig 4,
Schweigelstrafe 23 Zimmer-Nr. 2,42
53359 Rheinbach 53340 Meckeribaim

T: 022I5/317- 195

F: 02225/917- 66115

vl MBCkEnneim.de

atpcander. schaefer@meackenheim,d

03,12.2019
Mein Zeichan: 61 AS
Bauleitplanung der Stadt Rheinbach

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe” im beschleunigten Verfahren unter
Anwendung des 13 a BauGB

- Nachverdichtung zu Wahnzwecken und mischgebietsorientierten Nutzungen -
hier: Durchfiihrung der Beteiligung der Behirden und sonstigen Triger éffentlicher Be-
lange gem&n § &4 Abs. 1 BauGB

Sehr geehrier Herr Kunze,

bezugnehmend auf lhr Schreiben vom 31.10.2019 kann aus planungsrechtlicher Sicht wie folgt
geantwortet werden,

Der Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 ,PallottistraBe™ soll der Innenentwicklung im Sinpe des & 13a
BauGB dienen. Der Geltungsbereich umfasst eine Flache von ca. 5,23 ha. Auf den Flachen des sog.
LPallattiareals” soll eine durchmischte Nutzungsstruktur entstehen. Das Areai ist in dem vom Rat
der Stadt Rheinbach beschlossenen Integrierten Handlungskonzept .Masterplan Innenstadt®, als
Mafnahme A 01 gefihrt und nimmt als eines der Leitprojekte for die innerbrtiiche Wohnbauent-
wicklung in der Kernstadt eine wesentliche Bedeutung ein. Demnach sell im vorliegenden Plange-
biet ein moglichst breites Wohnungsangebot geschaffen werden. Erganzend zu der vorliegenden
Planung sollen die angrenzenden Flachen der ehemaligen Gértnerel im Rahmen des vorhabenbezo-
genen Bebauungsplanes Nr. 74 PallottistraBe” entwickelt werden.

Seitens der Stadt Meckenheim werden keine Einwendungen erhoben.

Aus stidtebaulicher Sicht ist das Projekt als zielgerichtete Nachverdichtung der Innenstadt Rhein-
bachs, Insbesondere durch die vorrangige Nutzung bereits erschlossener Flachen im Innenbereich
und der Schaffung von Wohnraum in der Nahe des Stadtkerns, zu begrien, Durch die vorgesehe-
ne Durchmischung des Gebietes mit einem breiten Wohnungsangebot, vielféltiger Wohnformen,
Gemelnbedarfs- und Mischgebietsflachen, wird insbesondere vor dem Hintergrund des demagraphi-
schen Wandels dem angaspannten regionalen Wehnungsmarkt Rechnung getragen.

Mit der Planung, wird der grundsitzliche Vorrang der Nutzung bereits erschlossener Grundstiicke

innerhalb des bestehenden Siedlungsbereichs vor der Inanspruchnahme von AuBenbereichsflachen
beriicksichtigt.

Mit freundlichen GriGen
Im Auftrag

/4

Alexander Schafer
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Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behérden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange

gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
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Beschlussentwurf zu B1.18:

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlielt, iber die mit Schreiben vom 03.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.18 wie folgt zu entscheiden:

Seitens der Stadt Meckenheim werden gegen die vorliegende Planung, Stand: frilhzeitige Beteiligung zum
Bebauungsplanverfahren, keine Einwendungen erhoben. Die Belange der Stadt Meckenheim sind nicht betroffen.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 03.12.2019 eingegangene
Stellungnahme B1.18 der Stadt Meckenheim ist keine Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.19 Polizeiprasidium Bonn, Konigswinterer StraBe 500, 53227 Bonn

Hier: Schreiben vom 04.12.2019

Polizeiprasidium
Bonn

e
Stadtverwaliung
Rhaeinbach

Polizeiprasidium Bonn, Postfach 2838, 53018 Boann

= {0 DEL 709 |
T

Stadiverwaltung Rheinbach
Schweigelstralle 23
53359 Rheinbach

Z Hd.: Herr Kunza (Sachgebiet 60.2)

Ihr Zeichen: 61 26 01 / 68 B
Hier: Worhabenbezagener Bebauungsplanentwurf Rhainbach Nr.68 Pallottisirafie.”

|, Stellungnahme ais Trager &ffentlicher Belange aem. 54(1) BauGB

I. Bezug: hr Schreiben vom 31.10.2019

Sehr geehrter Herr Kunze,
Sehr geehrte Damen und Herren,

gegen das im Betreff genannts Verfahren bestehen unter Berlicksichtigung der
Technischen und Stidtebaulichen Kriminalprivention keine Bedenken.
(Beruhend auf einer tagesaktuellen Deliktauswertung)

Wir weisen auf unser kostenloses Beratungsangebot zur  Stidtebaulichen
Kriminalpravantion sowie kriminalpréventiv wirkenden Ausstattungen von Baucbjekien
mit einbruchhemmenden Sicherungseinrichtungen  (Mechanik /  Uberfall-  und
Einbruchmeldetachnik, Baleuchtung etc.) hin

Wir wirden es begrofen, wenn Sie die Vorhabentréger, Bauherren oder investoran,
fruhzeitig auf dieses Beratungsangebot hinweisen wirden

Beratungen dieser Art werden unter Berilcksichtigung von Lage, Gebaudekonzeption,
Mutzung, Ausstattung und dem persdnlichen Sicherheitsbedirfnis der Nutzer
individuell,_objektiv und kostenlos von uns durchgefihrt.

Hierzu méchte ich gleichfalls anregen, einen entsprechenden textlichen Hinweis im
Bebauungsplan zu platzieren. Dieser konnte wie folgt aussehen:

Stadtebauliche — und technische Kriminalprévention:

Wohngebaude und Garagen(-anlagen) sowie Gewerbeobjekle sollen zum wirksamen
Schutz vor Einbrochen und krminalititssteigemden Faktoren entsprechend den
einschlagigen Empfehlungen der kriminalpolizeilichen Beratungsstellen gesicher
werden. Mamentlich der technischen und stéditebaulichen Kriminalpravention des
Polizeiprasidiums Bonn. Die Beratung ist kostenlos. Weitere Informationen erhalten
Sie unter kkkpo bonn@polizei nrw.de sowie 0228-15-7621 oder 0228-15-T678.

Eine Terminabsprache ist erforderich.
Mit freundlichier Graften,

Im Auftrag L /)

Beschlussentwurf zu B1.19:

04.12.2018
Sefte 1 won 1

Akbinzeichen:

(el Anbaort bitte angeben)

Jan Schumachar, KOK
Zimmer. 0.135%
Telefon: 0228-15-T821
Telefax: 022815
Jan Schumacher
@Polizei re.de

Dienstgebiude:
Kdnigewinterer Str. 500
53227 Bonn

Telefon: 0226-15-0
Telelax: 0226-15-1211
postsiele bonnipolizainw.de
weasw. bonn. pol izel. nrw.de

Offertiche Verkahrsmittel:
U-Bann Linien: 62, 68, 66
Bus Linken: 508, 607, 835,
635, 541 bis Hakeshelle
Rameredarf

Zahlurgen an:

Landeshauptkasse

MordrheinWestfalan

Konto: 400 47 18

BLZ: 300 500 00 Helaba

IBAN: DE2T 3005 0000 D004
0047 18

BIC: WELADEDD

Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Uber die mit Schreiben vom 04.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.19 wie folgt zu entscheiden:

Von Seiten des Polizeiprésidiums Bonn werden zum Planverfahren unter Beriicksichtigung der Technischen und
Stéadtebaulichen Kriminalpravention keine Bedenken vorgebracht. Im textlichen Bestandteil des Bebauungsplans,
Fassung zum Offenlagebeschluss, wird gemaR der Anregung, unter Hinweise, Punkt 5. Stadtebauliche und
Technische Kriminalpravention, auf die Mdglichkeit der kostenlosen Beratungsmdglichkeit durch die Polizei in
Hinblick auf die stadtebauliche Kriminalpravention hingewiesen.

Die Anregung zur Aufnahme eines textlichen Hinweises auf die Technische und Stadtebauliche
Kriminalpravention sowie die Beratungsmdglichkeiten durch die Polizei wird beriicksichtigt. Die sonstigen
Darstellungen der mit Schreiben vom 04.12.2019 eingegangenen Stellungnahme B 1.04 des
Polizeiprasidiums Bonn werden zur Kenntnis genommen.
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B 1.20 Deutsche Telekom Technik GmbH, In den Herrenbanden 27-29, 53879 Euskirchen
Hier: Schreiben vom 28.11.2019

REFERENIER
ARSPRECHPARTHER
TELEFONHEMNER
DATUM

BETRIFFT

Stadtv ]
-I- .. tadtverwaltung g p| EBEN, WAS VERBINDET.

= (17 DEZ 2019

DEUTSCHE TELEKOM TECHNIK GMBH B
I dan Harranberden 27-20, 53679 Fuskinchen

Stadt Rheinbach

Fachbereich V, Planung und Umwelt

Schweigelstr.23

53359 Rheinbach

FTI 24, PB3, Euskirchen, Frank Badorf
02251-9561-1 20, Mail: f baedori@elekom.de
28.11.2019

BEPL Mr. 68, Pallttistr, Machverdichtung zu Wohnzwecken

Die Telekam Deutschland GmbH [nachfolgend Telekom genannt) - als Netzeigentdmerin und
Mutzungsberechtigte i. S. v. § 68 Abs. 1 TKG - hat die Deutsche Telekom Technik GrmbH beauftragt
und hevollmachtigt, alle Rechte und Pllichten der Wegesicherung wahrzunehmen sowie alle
Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderichen Stellungnahmen
abzugeben. Zu der o. g. Planung nehmen wir wie folgt Stellung:

Im Planbereich befinden sich Telekommunikationslinien der Telekom, die aus dem beiliegenden
Plan ersichilich sind.

Der Planeniwurt sieht bei den neven dffentlichen Verkehrswegen keine Gehwege vor. Daher steht
zur Unerbringung der Telekommunikationslinien der Telekom nur die Fahrbahn zur Verfiigung. Das
fiihrt erfahrungsgemal zu erheblichen Schwierigkellen bei der Bauausfihrung sowie der spéteran
Unterhaltung und Erweiterung dieser Telekommunikationslinien,

Wir bitten, zumindest einen Gehweg oder einen ausreichend breiten, unbefestigten Randstreifen auf
giner Strafenseile mit einer Leitungszone in einer Breite von ca. 0,5 m vorzusehen. Spilers
Aufgrabungen des hochwerligen Straflenoberbaus kinnen dadurch vermieden werden.

Zur Versorgung des Meubaugehietes mil Telekommunikationginfrastruktur durch die Telekom ist die
Verlegung neuer Telekommunikationslinien im Plangebiet und aufierhalb des Plangebiets
erforderlich.
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gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB
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DATUM
EMPFRNGER

] I E N ERLEBEN, WAS VERBINDET.

28.11.2019
Stadt Rheinbach
?

Fiir den rechtzeitigen Ausbau des Telekommunikationsnetzes sowie die Koordinierung mit dem
Strafienbau und den BaumaBnahmen der anderen Leitungstriiger ist es notwendig, dass Beginn und
Ablauf der Erschliefungsmatinahmen im Bebauungsplangebiet der Deutschen Telekom Technik
GmbH unter dem im Briefkopl genannten Adresse so frilh wie méglich, mindestens 3 Monate vor
Baubeginn, schriftlich angezeigt werden.

Die Deutsche Telekom orientiert sich beim Ausbau ikrer Festnetzinfrastruktur unter anderem an den
technischen Entwicklungen und Erlordermissen, Insgesamt werden Investifionen nach
wirlschaftlichen Gesichispunkten geplant, Der Ausbau der Deutschen Telekom erfolgt nur dann,
wenn dies aus wirtschaftlicher Sicht sinnvoll erscheint.

Dies bedeutet aber auch, dass die Deutsche Telekom da, wo bereits eine Jnfrastruknljr eines
alternativen Anbieters besteht oder geplant ist, nicht automatisch eine zusétzliche, eigene
Infrastruktur ernchtet,

L
A

) | f
Wit freund II|:I'|En Griften

:'I L_L h (s
1

Gerd Wolter
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Anregungen der Offentlichkeit sowie der Behorden und der sonstigen Trager 6ffentlicher Belange
gem. §§ 3 (1) und 4 (1) BauGB

Bebauungsplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistralRe”

il

ATNVh-Bez.: I Kein aktiver Auftrag

[ atunbie.: | Kein aktiver Auftrag

Ti NL Wost

FTI Aachen

OMB Rheinbach AsB 1

Bemerkung: VB Sleht Lageplan
Nama Bidorf, Frank PTIZ1 Malistab 1:1280
Datum 28.11.2019 Blatt i
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Beschlussentwurf zu B1.20:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Gber die mit Schreiben vom 28.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.20 wie folgt zu entscheiden:

Von Seiten des Unternehmens wird nach Auswertung der Unterlagen zur friihzeitigen Beteiligung im Bereich der
geplanten offentlichen Verkehrswege angeregt, einen Gehweg oder einen ausreichend breiten, unbefestigten
Randstreifen auf einer StraBenseite mit einer Leitungszone in einer Breite von ca. 0,5 m vorzusehen, um spatere
Aufgrabungen des Straflenoberbaus vermeiden zu kdnnen. Zudem wird darauf hingewiesen, dem Unternehmen
mindestens drei Monate vor Beginn von ErschlieRungsmalRnahmen im Plangebiet den Baubeginn schriftlich
anzuzeigen. Auf Grundlage der im Nachgang der frilhzeitigen Beteiligung erfolgten weiteren Planung sind innerhalb
der festgesetzten offentlichen Verkehrsflachen und der Offentlichen Verkehrsflachen  besonderer
Zweckbestimmungen  grundsatzlich  fahrbahnbegleitend  Flachen  flr die  Verlegung von z.B.
Telekommunikationsleitungen mdglich, so dass spatere Fahrbahnaufbriiche vermieden werden kdnnen. Die
genaue technische Ausbauplanung einschlieflich der Planung von Versorgungsstrangen im offentlichen
Verkehrsraum erfolgt jedoch im Anschluss an das Bauleitplanverfahren. Hierbei wird auch eine separate
nachgelagerte Leitungsabfrage in Hinblick auf die jeweiligen Versorgungstrager vorgenommen. Die Unternehmen
werden daruber hinaus vor Beginn der ErschlieRungsmalinahmen mit ausreichender Vorlauffrist in Kenntnis tber
den geplanten Baubeginn gesetzt.

Der Hinweis auf die schriftliche Anzeige von ErschlieRungsmaBnahmen mindestens drei Monate vor
Baubeginn wird im Rahmen der ErschlieBungsplanung mitberiicksichtigt. Die sonstigen Darstellungen der
mit Schreiben vom 28.11.2019 eingegangenen Stellungnahme B 1.20 der Deutschen Telekom Technik
GmbH werden zur Kenntnis genommen.
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B 1.21 Landesbetrieb Wald und Holz Nordrhein-Westfalen, Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft,
Flerzheimer Allee 15, 53125 Bonn
Hier: Schreiben vom 15.11.2019

Landesbetrieb Wald und Helz
MNordrhein-Westfalen 5@
[}
b
Stadtverwaltung

Rheinbach

|= 18, NOV. 2019
Regierafarstamt Rhein-Sleg-Ef, Flerzheimer Allee 15, 53128 Boon i

An B NN I BN R -ETE-

Stadiverwaltung Rheinbach Seite 1 von 1
Postfach 1128

53348 Rheinbach bei Anvdwort bitle angeben
Herr Albrecht

Hahait

Talefon; 02243/9216-43
Mobil D171
Telefax (022439216-85

diistmar. albrechtiDwald-und-holz. rinw. de
Bebauungsplan Nr. 68 Pallottistr.
Ihr Schreiben vom 31.10.2019, Az.: 61 26 01/68

Sehr geehrte Damen und Herren,

Bankwerhindung

Helaba

Haonto 4 011 912

BLZ @300 500 00

IBAN: DEAD 3005 0000 0004

es bestehen aus forstfachlicher Sicht keine Bedenken gegen das o.a. Pla-
nungskonzept.

BIC/SWIFT: WELA DE DD

List -id -Mr, DE B14373933
Steuer-Nr. 337/59143348

Mit freundlichen Grissen

Im Auftrag .
S Dienstgebiuda und
,". Lieferanschnft:
Regionaiforstemt Rhein-Skeg-
Albrecht -

Flerzheimer Allea 15
53125 Bonn

Talefon +49 2243 8216-0
Talefax +43 2243 0216-85

Rbir-Sieg-Erfl Ewakd-und-

v waald-urd-holz Anw, da

Beschlussentwurf zu B1.21:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, Uber die mit Schreiben vom 15.11.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.21 wie folgt zu entscheiden:

In Bezug auf die Belange der Forstwirtschaft bestehen von Seiten des Landesbetriebes Wald und Holz Nordrhein-
Westfalen, Regionalforstamt Rhein-Sieg-Erft, keine Bedenken gegen die vorliegende Planung, Stand: friihzeitige
Beteiligung zum Bebauungsplanverfahren.

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen. Uber die mit Schreiben vom 15.11.2019 eingegangene

Stellungnahme B1.21 des Landesbetriecbes Wald und Holz Nordrhein-Westfalen ist keine
Beschlussfassung erforderlich.
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B 1.22a Telefonica Germany GmbH & Co. OHG, Siidwestpark 35, 90449 Niirnberg
Hier: Schreiben vom 15.12.2019

Von: 02-MW-BIMSCHG [mailto:02-MW-BIMSCHG@telefonica.com]
Gesendet: Donnerstag, 5. Dezember 2019 15:23
An: Kunze, Lars

Betreff: Stellungnahme Richtfunk: Bplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistraBe” im beschleunigten Verfahren 61 26 01/68

Telefoni

Betrifft hier Richtfunk von Telefonica 02

IHR SCHREIBEN VOM: 07.11.2019

IHR ZEICHEN: 61 26 01/68

Sehr geehrter Herr Kunze,

aus Sicht der Telefdnica Germany GmbH & Co. OHG sind nach den einschlgigen raumordnerischen Grundsitzen die
tolgenden Belange bei der weiteren Planung zu berlicksichtigen, um erhebliche Stérungen bereits vorhandener
Telekommunikationslinien zu vermeiden:

- durch das Plangebiet fiihrt eine Richtfunkverbindung hindurch

- die Fresnelzone der Richtfunkverbindung befindet sich in einem vertikalen Korridor zwischen 12 m und 42
m iiber Grund

STELLUNGNAHME / Bplan Rheinbach Nr. 68 "PallottistraBe” im beschleunigten Verfahren
RICHTFUNKTRASSEN

Die darin enthaltenen Funkverbindungen kann man sich als horizontal liegende Zylinder mit jeweils einem Durchmesser von bis zu mehreren Metern vorstellen.

Richtfunkverbindung A-Standort  in WGS84 Hihen B-Standort in WGS84

Hohen
FuBpunkt Antenne FuBpunkt Antenne
Lir 1A d - dort Grad  Min Sek Grad Min Sek 0. Meer {i. Grund Gesamt Grad Min Sek Grad Min Sek ii. Meer ii. Grund Gesamt
306551363 | 353990187 | 353990247  50°37'8.42"N 6°56'11.86" E 201 17,58 218,58 50°37'32.28"N 6°57'20.57"E 181 22,88 203,88
Legende
in Betrieb
in Planung

Zur besseren Visualisierung erhalten Sie beigefiigt zur E-Mail ein digitales Bild, welches den Verlauf unsere Punkt-zu-
Punkt-Richtfunkverbindung verdeutlichen sollen.

igten,Verfahren
<N »

50 2
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Anlage 07

Die farbigen Linien verstehen sich als Punkt-zu-Punkt-Richtfunkverbindungen der Telefdnica Germany GmbH & Co.
OHG. Das Plangebiet ist im Bild mit einer dicken roten Linie eingezeichnet.

Die Linien in Magenta und Rot haben fiir Sie keine Relevanz.

Man kann sich diese Telekommunikationslinie als einen horizontal tiber der Landschaft verlaufenden Zylinder mit
einem Durchmesser von rund 30-60m (einschlieRlich der Schutzbereiche) vorstellen (abhiéngig von verschiedenen
Parametern). Bitte beachten Sie zur Veranschaulichung die beiliegenden Skizzen mit Einzeichnung des
Trassenverlaufes. Alle geplanten Konstruktionen und notwendige Baukrine diirfen nicht in die Richtfunktrasse
ragen. Wir bitten um Beriicksichtigung und Ubernahme der o.g. Richtfunktrasse in die Vorplanung und in die
zukiinftige Bauleitplanung bzw. den zukiinftigen Flichennutzungsplan. Innerhalb der Schutzbereiche (horizontal und
vertikal) sind entsprechende Bauhdhenbeschrinkungen festzusetzen, damit die raumbedeutsame Richtfunkstrecke

nicht beeintrichtigt wird.

Es muss daher eine horizontaler Schutzkorridor zur Mittellinie der Richtfunkstrahlen von mindestens +/- 30 m und
einen vertikalen Schutzabstand zur Mittellinie von mindestens +/-15m einhalten
werden.

Wir bitten um Beriicksichtigung und Ubernahme der o.g. Richtfunktrassen einschlieRlich der geschilderten
Schutzbereiche in die Vorplanung und in die zukiinftige Bauleitplanung bzw. den zukiinftigen Flichennutzungsplan.
Innerhalb der Schutzbereiche (horizontal und vertikal) sind entsprechende Bauh&henbeschrinkungen s. o.
festzusetzen, damit die raumbedeutsamen Richtfunkstrecken nicht beeintrichtigt werden.

Sollten sich noch Anderungen in der Planung / Planungsflichen ergeben, so wiirden wir Sie bitten uns die
gednderten Unterlagen zur Verfiigung zu stellen, damit eine erneute Uberpriifung erfolgen kann.

Bei Fragen, stehe ich Ihnen gerne zur Verfiigung.
Mit freundlichen GriiBen / Yours sincerely

i.A. Michael Résch
Projektleiter
Request Management / Behérdenengineering

Sabine Schoor
Projektassistentin
Behérdenengineering

Bei Telefénica Germany GmbH & Co. OHG zu erreichen unter:
Siidwestpark 35, Zimmer 2.1.15, 90449 Niirnberg

Michael Risch telefonisch erreichbar unter Mobil: +49 (0) 174 349 67 03
Sabine Schoor telefonisch erreichbar unter Mobil: + 49 (0) 172 798 60 56

mail: 02-MW-BImSchG@telefonica.com

Anfragen zu Stellungnahmen fiir E-Plus & Telefonica gerne an: 02-mw-BimSchG @telefonica.com,
oder auf dem Postweg an: Telefénica Germany, Zimmer 2.1.15, Stidwestpark 38, 90449 Nirnberg
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B 1.22b Telefonica Germany GmbH & Co. OHG, Siidwestpark 35, 90449 Niirnberg
Hier: Schreiben vom 25.08.2020

Sehr geehrter Herr Kunze,
aufgrund unseres Telefonates, dndere ich hiermit unsere Stellungnahme vom Do 05.12.2019.

Die Belange von der Telefénica Germany GmbH & Co. OHG bestehen unter der Vorraussetzung nicht mehr, wenn die Bebauungshdhe von 200 m
NHN nicht Gberschritten wird!
Auch sollten keine notwendigen Konstruktionen, oder Baukréne in die Richtfunktrasse ragen.

Bei Fragen, stehe ich lhnen gerne zur Verfigung.
Mit freundlichen GriiRen / Yours sincerely

i.A. Michael Résch
Projektleiter
Request Management / Behdrdenengineering

Sabine Schoor
Projektassistentin
Behérdenengineering

Bei Telefonica Germany GmbH & Co. OHG zu erreichen unter:

Behdrdenengineering, Stidwestpark 35, Zimmer 2.1.15, 90449 Niirnberg
Michael Rasch telefonisch erreichbar unter Mobil: +49 (0) 174 349 67 03
Sabine Schoor telefonisch erreichbar unter Maobil: + 49 (0) 172 798 60 56

mail: 02-MW-BImSchG@telefonica.com

Anfragen zu Stellungnahmen fiir Telefonica & E-Plus gerne an: 02-mw-BimSchG@telefonica.com,
oder auf dem Postweg an: Telefénica Germany, Zimmer 2.1.15, Stidwestpark 38, 90449 Nirnberg

Beschlussentwurf zu B1.22a und B1.22b:
Der Rat der Stadt Rheinbach beschlieft, iber die mit Schreiben vom 05.12.2019 eingegangene Stellungnahme
B1.22a und die am 25.08.2020 eingegangene Stellungnahme B1.22b wie folgt zu entscheiden:

Durch das Plangebiet verlauft in Stdwest- / Nordostrichtung die Richtfunktrasse 306551363. Die Planung sieht
unterhalb der Trasse eine Wohnbebauung mit einer Gebaudehdhe von bis zu 14,20 m (max. 196,20 m G NHN)
uber der Oberkante des geplanten Geléndes vor. Zusatzlich kdnnen bei der Anordnung von technischen Aufbauten
wie Aufzlige, Schornsteine, Anlagen zur Luftreinhaltung, Klimaanlagen, untergeordnete Dachaufbauten u. &.
ausnahmsweise die festgesetzten Maximalwerte um bis zu 1,00 m Gberschritten werden.

Die angestrebte Hohenentwicklung unterhalb der Trassen wurde mit der Telefénica GmbH & Co. OHG abgestimmt.
Durch die geplante bauliche Zulassigkeit von maximal 15,20 m iber Grund (max. 197,20 m G NHN) im Bereich der
dargestellten Richtfunktrasse erfolgt demnach keine Uberschreitung der dargestellten Maximalhhe von 200 m i
NHN, die seitens des Unternehmens zur Vorbeugung von Beeintrachtigungen der betrieblichen Anlagen als
erforderlich erachtet wird. Insofern sind die Anlagen des Unternehmens von der vorliegenden Planung nicht
betroffen. Um jedoch mégliche Beeintrachtigungen der Anlagen des Unternehmens im Zuge von Baumalinahmen
durch die Aufstellung von z.B. Baukranen vorzubeugen, wird im Abschnitt C Hinweise: Nr. 11 Richtfunktrassen
mittels eines Hinweises auf die vorhandene Leitungstrasse und den erforderlichen Abstimmungsbedarf mit dem
Unternehmen im Zuge von BaumalRnahmen hingewiesen.

Die Anregungen der mit Schreiben vom 05.12.2019 eingegangene Stellungnahme B1.22a sowie die mit
Schreiben vom 25.08.2020 eingegangene Stellungnahme B 1.22b der Telefonica Germany GmbH & Co. OHG
werden insgesamt dahingehend beriicksichtigt, als dass im Abschnitt C Hinweise auf die Richtfunktrasse
und den in diesem Zusammenhang erforderlichen Abstimmungsbedarf mit dem Unternehmen im Zuge von
BaumaBnahmen hingewiesen wird. Die sonstigen Darstellungen der mit Schreiben vom 05.12.2019
eingegangene Stellungnahme B1.22a und der mit Schreiben 25.08.2020 eingegangenen Stellungnahmen
B1.22b der Telefonica Germany GmbH & Co. OHG werden zur Kenntnis genommen.
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Anlage 07

Liste der Behdrden und Tréager Offentlicher Belange, die im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung gemal § 4 (1) BauGB zum Bebauungsplan
Rheinbach Nr. 68 ,,PallottistraRe”, keine Stellungnahme abgegeben
haben:

AbfallLogistik Rhein-Sieg GmbH

Bezirksregierung Arnsberg, Abteilung 6 Bergbau und Energie NRW

RWE Power Aktiengesellschaft, Zentrale

Rhein. Amt fir Denkmalpflege

LVR-Amt fur Bodendenkmalpflege im Rheinland

Handwerkskammer zu KéIn

Kreishandwerkerschaft Bonn/Rhein-Sieg

Industrie- und Handelskammer

Einzelhandelsverband Bonn Rhein-Sieg Kreis Euskirchen e.V.

Kath. Kirchengemeinde St. Martin, Wormersdorf

Kath. Kirchengemeinde St. Martin

Evangelische Kirchengemeinde

Kreisbauernschaft Bonn/Rhein-Sieg

Bezirksvorsitzender Kreisbauernschaft, Ortsstelle Rheinbach

Landeshiiro der Naturschutzverbande

Naturschutz Rheinbach-Voreifel e.V., z.Hd. Dr. Eckhart Ehrenberg

BUND-Ortsguppe Rheinbach

NABU Kreisgruppe Bonn e.V., Naturschutzstation Swisttal

Zweckverband Naturpark Rheinland

Regionalverkehr Kéln GmbH

Bezirksregierung Diisseldorf, Dezernat 26 - Luftverkehr

Verkehrsverbund Rhein-Sieg

Deutsche Telekom, Netzproduktion GmbH,

Rhein-Main-Rohrleitungstransport GmbH, - Abt. VBW -ALIZ West GmbH & CoKG

NETCOLOGNE, Gesellschaft fiir Telekommunikation mbH
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Liste der Behdrden und Tréager Offentlicher Belange, die im Rahmen der
friihzeitigen Beteiligung gemal § 4 (1) BauGB zum Bebauungsplan
Rheinbach Nr. 68 ,,PallottistraRe”, keine Stellungnahme abgegeben
haben:

Tele Columbus Betriebs GmbH

Airdata AG

E-Plus Mobhilfunk GmbH & Co.KG

Erftverband

Gemeinde Swisttal

Stadt Euskirchen

Stadt Bad Miinstereifel

Verbandsgemeindeverwaltung Altenahr

Stadtverwaltung Bonn, Planungsamt

Bezirksregierung Koln, Dez. 35.2

Sozialverband VdK, Ortsverband Rheinbach

Bezirksregierung KéIn, Dezernat 33

Bezirksregierung Koln, Dezernat 35.4

Bezirksregierung Kéln, Dezernat 51

Bezirksregierung Kéln, Dezernat 52

Bezirksregierung Koln, Dezernat 53

Nahverkehr Rheinland GmbH

Bundesnetzagentur

Lothar Gerharz, Ortslandwirt

Wilhelm Simons; Wasser- und Bodenverband Rheinbach

Henning Horn, Rheinbacher Seniorenforum e.V.






